
 

 

La situación en Ucrania,05.10.2023, elaborado por Volodymyr V. KRAVCHENKO 

  The situation in Ukraine, 05.10.2023, prepared by Volodymyr V. KRAVCHENKO 

 

 

¡Buenos días,somos de Ucrania! 

 

KYIV, 05.10.2023 



 

Estado Mayor de las FFAA de Ucrania    

 General Staff of the Armed Forces of Ukraine  
05.10.2023 

 

 

● Descripción general de la situación. Rusia lanzó la nueva etapa de la  
guerra contra Ucrania el 24 de febrero de 2022 (día 589⁰ = 1 año y 222 
días) de la nueva etapa de la guerra. La guerra empezó el 20.02.2014, por 
hoy, tenemos:  Día 4299⁰ = 9 años, 5 meses y 30 días). Comenzaron 
asestiendo los golpes coheteriles y de bombardeo  a los 17 ciudades 
ucranianas, primero en la infraestructura militar y ahora en la 
infraestructura civil. 

 

• Información operativa el 06:00, 05.10.2023 con respecto a la 
#invasión_rusa 

Operational information at 06.00 on 05.10.2023 of the #russian_invasion 
Estado Mayor de las Fuerzas Armadas de Ucrania 

                                                            

¡Gloria a Ucrania! Ha comenzado el día 589 de 
la agresión militar rusa a gran escala contra 
Ucrania. 

Las Fuerzas de Defensa de Ucrania continúan 
defendiendo el este y el sur de Ucrania, llevando 
a cabo la ofensiva en el eje Melitopol y las 
operaciones ofensivas en el eje Bakhmut. A 
medida que destruyen al enemigo, liberan los 
territorios temporalmente ocupados y 
consolidan nuevas posiciones. 

Durante el día 4 de octubre, hubo 57 
enfrentamientos de combate. El enemigo lanzó 
un total de 5 misiles, 60 ataques aéreos y 47 
ataques con MLRS contra las posiciones de las 
tropas ucranianas y objetivos civiles en toda 
Ucrania. Lamentablemente, los ataques 
terroristas rusos han matado y herido a civiles. 
Edificios residenciales privados y otras 
infraestructuras civiles resultaron destruidos o 
dañados. 

Además, anoche los ocupantes atacaron Ucrania 
utilizando 29 vehículos aéreos no tripulados de 
ataque Shahed-136/131. La defensa aérea 
ucraniana interceptó 24 Shaheds enemigos. 

Los ataques aéreos alcanzaron Syn'kivka, Podoly 
(óblast de Járkov), Kuzemivka, Novoselivs'ke, 
Bilohorivka (óblast de Luhansk), Sivers'k, 
Spirne, Khromove, Chasiv Yar, Ivanivske, 
Klishchiivka, Toretsk, Oleksandro-Shul'tyne, 
Avdiivka, Mar 'inka, Novomykhailivka, Zolota 
Nyva, Urozhaine, Staromaiors'ke (óblast de 
Donetsk), Mala Tokmachka, Orikhiv, Robotyne 
(óblast de Zaporizhzhia), Kozats'ke, Mykolaivka, 

Glory to Ukraine! Day 589 of the russian full-
scale military aggression against Ukraine has 
begun. 

The Ukrainian Defense Forces continue to 
defend in the east and the south of Ukraine, 
conduct the offensive on Melitopol’ axis, and 
offensive operations on Bakhmut axis. As 
they destroy the enemy, they liberate the 
temporarily occupied territories and 
consolidate new positions.  

During the day of October 4, there were 57x 
combat engagements. The enemy launched a 
total of 5x missile, 60x air strikes, 47x MLRS 
attacks at the positions of Ukrainian troops 
and civilian targets across Ukraine. 
Unfortunately, the russian terrorist attacks 
have killed and wounded civilians. Private 
residential buildings and other civilian 
infrastructure were destroyed or damaged. 

In addition, last night, the occupants 
attacked Ukraine using 29x Shahed-136/131 
strike UAVs. The Ukrainian air defense 
intercepted 24x enemy Shaheds.  

Air strikes hit Syn’kivka, Podoly (Kharkiv 
oblast) Kuzemivka, Novoselivs’ke, 
Bilohorivka (Luhansk oblast), Sivers’k, 
Spirne, Khromove, Chasiv Yar, Ivanivske, 
Klishchiivka, Toretsk, Oleksandro-Shul’tyne, 
Avdiivka, Mar’inka, Novomykhailivka, Zolota 
Nyva, Urozhaine, Staromaiors’ke (Donetsk 
oblast), Mala Tokmachka, Orikhiv, Robotyne 
(Zaporizhzhia oblast), Kozats’ke, Mykolaivka, 
Ol’hivka (Kherson oblast). 

https://www.facebook.com/GeneralStaff.ua?__cft__%5b0%5d=AZX62nfsFYde3wHo03-ksYDt_sXhJ9_8kckwU2yjwji8-DbH-9bBsFqdl65yfUMp1b_GKZUW4bMMKakfMXJIrVGCCGv561HnMzbUmJ1S-CgzaGUmXlcf9wQ71da-SABX3MC-zC4ftRWLLwlLeghyyhtD&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/GeneralStaff.ua?__cft__%5b0%5d=AZX62nfsFYde3wHo03-ksYDt_sXhJ9_8kckwU2yjwji8-DbH-9bBsFqdl65yfUMp1b_GKZUW4bMMKakfMXJIrVGCCGv561HnMzbUmJ1S-CgzaGUmXlcf9wQ71da-SABX3MC-zC4ftRWLLwlLeghyyhtD&__tn__=-UC%2CP-R
https://www.facebook.com/hashtag/russian_invasion?__eep__=6&__cft__%5b0%5d=AZUy2Kr-FUkhCjyTJ1K_GCyQjtWpEpiWHYnS4TbooCQIX71Vd5GUV3ve9xSNzvot2ySG3QN4ssGz5FI6yg009TMnrpqqNsgvLjdzK9W2a5fg2ObvBdoGXlP05MEnlTR5HwnU_2fcuEwyDGcg1s6iss14&__tn__=*NK-R
https://www.youtube.com/channel/UC10u3bDYe1HMHOQLvufXqjA


Ol'hivka (óblast de Kherson). 

Más de 140 asentamientos en las provincias de 
Chernihiv, Sumy, Kharkiv, Luhansk, Donetsk, 
Zaporizhzhia y Kherson fueron objeto de fuego 
de artillería. 

Grupo operativo-estratégico de Pivnich, ejes 
Volyn y Polissya: sin cambios significativos. 

Ejes sivershchyna y slobozhanshchyna: el 
adversario mantiene su presencia militar en las 
zonas de rusia fronterizas con ucrania. Las 
tropas enemigas llevan a cabo actividades 
subversivas activas para impedir el despliegue 
de tropas ucranianas en los ejes amenazados. El 
adversario aumenta la densidad de los campos 
minados a lo largo de la frontera estatal en la 
región de belgorod (rusia). 

Grupo operativo-estratégico de Khortytsia, eje 
Kup’yans’k: el eje: las fuerzas de defensa 
ucranianas repelieron un ataque enemigo en la 
zona al norte de Zybyne (óblast de Járkov). 

Eje Lyman: las fuerzas de defensa ucranianas 
repelieron siete ataques enemigos en las zonas 
al este de Makiivka (óblast de Luhansk) y al 
noroeste de Dibrova (óblast de Donetsk). 

  Eje Bajmut: el adversario intentó sin éxito 
recuperar el terreno perdido en las 
proximidades de Hryhorivka, Klishchiivka y 
Andriivka (óblast de Donetsk). Las fuerzas de 
defensa ucranianas continúan las operaciones 
de asalto al sur de Bakhmut (óblast de Donetsk), 
infligen pérdidas de mano de obra y equipo al 
enemigo y consolidan sus nuevas posiciones. 

Grupo operativo-estratégico Tavria, ejes 
Avdiivka y Mar’inka: el adversario intentó sin 
éxito recuperar la posición perdida en las 
proximidades de Avdiivka (óblast de Donetsk) y 
mejorar su situación táctica en las proximidades 
de Lastochkyne (óblast de Donetsk). El enemigo 
lanzó más de 15 ataques fallidos en las 
proximidades de Mar'inka y Krasnohorivka 
(óblast de Donetsk). 

Eje Shakhtarsk: los soldados ucranianos 
repelieron los ataques enemigos en las 
proximidades de los asentamientos de Zolota 
Nyva y Rivnopil (óblast de Donetsk). Eje 
Zaporizhzhia: las fuerzas de defensa ucranianas 
repelieron con éxito los ataques enemigos en las 
proximidades de Novodarivka, Verbove y 
Robotyne (óblast de Zaporizhzhia). 

Las fuerzas de defensa ucranianas continúan su 
operación ofensiva en el eje Melitopol, 
operaciones ofensivas (de asalto) en el eje 
Bakhmut, infligiendo pérdidas de mano de obra 

More than 140x settlements in Chernihiv, 
Sumy, Kharkiv, Luhansk, Donetsk, 
Zaporizhzhia, and Kherson oblasts came 
under artillery fire. 

Pivnich operational-strategic group, Volyn 
and Polissya axes: no significant changes. 

Sivershchyna and Slobozhanshchyna axes: 
the adversary maintains its military presence 
in the areas of russia bordering Ukraine. The 
enemy troops conduct active subversive 
activities in order to prevent the deployment 
of Ukrainian troops to threatened axes. The 
adversary increases the density of minefields 
along the state border in Belgorod oblast 
(russia). 

Khortytsia operational-strategic group, 
Kup’yans’k axis: the axis: the Ukrainian 
defense forces repelled an enemy attack in 
the area north of Zybyne (Kharkiv oblast).  

Lyman axis: the Ukrainian defense forces 
repelled 7x enemy attacks in the areas east of 
Makiivka (Luhansk oblast) and northwest of 
Dibrova (Donetsk oblast). 

 Bakhmut axis: the adversary made 
unsuccessful attempts to regain the lost 
ground in the vicinities of Hryhorivka, 
Klishchiivka, and Andriivka (Donetsk oblast). 
The Ukrainian defense forces continue 
assault operations south of Bakhmut 
(Donetsk oblast), inflict losses in manpower 
and equipment on the enemy, and 
consolidate their new positions. 

Tavria operational-strategic group, Avdiivka 
and Mar’inka axes: the adversary made 
unsuccessful attempts to regain the lost 
position in the vicinity of Avdiivka (Donetsk 
oblast) and to improve its tactical situation in 
the vicinity of Lastochkyne (Donetsk oblast). 
The enemy launched more than 15x 
unsuccessful attacks in the vicinities of 
Mar’inka and Krasnohorivka (Donetsk 
oblast).  

Shakhtars’ke axis: the Ukrainian soldiers 
repelled enemy attacks in the vicinities of 
settlements of Zolota Nyva and Rivnopil’ 
(Donetsk oblast). Zaporizhzhia axis: the 
Ukrainian defense forces successfully 
repelled enemy attacks in the vicinities of 
Novodarivka, Verbove, and Robotyne 
(Zaporizhzhia oblast).   

The Ukrainian defense forces continue their 
offensive operation on Melitopol’ axis, 
offensive (assault) operations on Bakhmut 
axis, inflicting losses in manpower and 



y equipo a las fuerzas de ocupación, continúan 
consolidando sus posiciones y agotando al 
enemigo. 

Grupo operativo-estratégico de Odesa, eje 
Kherson: las fuerzas de defensa ucranianas 
continúan realizando fuego de contrabatería, 
destruyendo almacenes y atacando con éxito 
detrás de las líneas enemigas. 

Durante el día 4 de octubre, la Fuerza Aérea de 
Ucrania lanzó 13 ataques aéreos contra 
concentraciones de tropas, armas y equipo 
militar del adversario. 

Las tropas de misiles ucranianas atacaron 1 
puesto de mando, 3 concentraciones de 
personal, armas y equipo militar, 10 sistemas de 
artillería y 1 depósito de municiones del 
adversario. 

La capacidad de ganar es el espíritu de nuestra 
nación! ¡Creemos en las Fuerzas Armadas de 

Ucrania! ¡Juntos a la victoria! 
¡Gloria a Ucrania! 

equipment on the occupation forces, 
continue consolidating their positions and 
exhausting the enemy.  

Odesa operational-strategic group, Kherson 
axis: the Ukrainian defense forces continue 
to conduct counter-battery fire, destroy the 
warehouses, and successfully strike behind 
the enemy lines. 

During the day of October 4, the Ukrainian 
Air Force launched 13x air strikes on the 
concentrations of troops, weapons, and 
military equipment of the adversary. 

The Ukrainian missile troops hit 1x 
command post, 3x concentrations of 
personnel, weapons, and military equipment, 
10x artillery systems, and 1x ammunition 
depot of the adversary. 

The ability to win is the spirit of our nation! 
We believe in the Armed Forces of Ukraine! 

Together to victory! 
Glory to Ukraine! 

El estado de las pérdidas militares de la federación rusa del 24.02.2022 a 
las 06:00 del 05.10.2023, aproximadamente*: 

The total combat losses of the enemy from 24.02.22 to 05.10.23 were 
approximately 

 

Personal/Material de guerra        Unds  / + 

Personal/ Personnel ~280.470 (+580) 

Tanques/ Tanks 4757 (+12) 

Vehículos blindados de combate de varios tipos/APV 9052 (+26) 

Sistemas de artilleria/artillery systems 6643 (+31) 

Sistemas de LMM (lanzamiento múltiple de misiles) / MLRS 804 (+2) 

Sistemas de defensa aérea/Anti-aircraft warfare systems 540 (+0) 

Aviones/ Aircraft 316 (+0) 

Helicópteros/ helicopters 316 (+0) 

 Sistema/Lanzador móvil SRBM / mobile SRBM system 5 (+0) 

 UAV del nivel operacional-táctico/ UAV operational-tactical level 5129 (+8) 
Misiles crusero/ Cruise missiles 1530 (+0) 

 Buques/Botes 20 (+0) 

Submarino/Submarines 1 (+0) 

 Equipo especial/ special equipment 9348 (+2) 

Automóviles/ Vehicles + Tanques de combustible/ Fuel tanks 8980 (+18) 
Se están actualizando los datos. El cálculo se complica por la alta intensidad de las hostilidades. 

Data are being updated. The calculation is complicated by the high intensity of hostilities. 

*Según los datos del Estado Mayor de las FFAA de Ucraina 



 

 

 
• Información operativa el 18:00, 05.10.2023 con respecto a la 

#invasión_rusa 
Operational information at 18.00 on 05.10.2023 of the #russian_invasion 

Estado Mayor de las Fuerzas Armadas de Ucrania 

       

¡Gloria a Ucrania! Continúa el día 589 de la 
agresión militar rusa a gran escala contra 
Ucrania. 

Durante el día 5 de octubre, hubo 30 
enfrentamientos de combate. El enemigo lanzó 
3 ataques con misiles, 49 ataques aéreos y 26 
ataques con MLRS contra las posiciones de las 
tropas ucranianas y varios asentamientos. 
Además, la federación rusa atacó a Ucrania con 
29 vehículos aéreos no tripulados Shahed-
136/131 desde el sureste. La defensa aérea 
ucraniana interceptó 24 Shaheds enemigos. 
Lamentablemente, los ataques terroristas rusos 
han matado y herido a civiles. Edificios 
residenciales privados y otras infraestructuras 
civiles resultaron destruidos o dañados. 

La situación operativa en el este y el sur de 
Ucrania sigue siendo difícil. 

Ejes Volyn y Polissya: sin cambios significativos. 

Glory to Ukraine! Day 589 of the russian full-
scale military aggression against Ukraine 
continues. 

During the day of October 5, there were 30x 
combat engagements. The enemy launched 
3x missile and 49x air strikes, 26x MLRS 
attacks at the positions of Ukrainian troops 
and various settlements. Also, the russian 
federation attacked Ukraine with 29x 
Shahed-136/131 strike UAVs from the 
southeast. The Ukrainian air defense 
intercepted 24x enemy Shaheds. 
Unfortunately, the russian terrorist attacks 
have killed and wounded civilians. Private 
residential buildings and other civilian 
infrastructure were destroyed or damaged. 

The operational situation in east and south of 
Ukraine remains difficult. 

Volyn and Polissya axes: no significant 

https://www.facebook.com/hashtag/russian_invasion?__eep__=6&__cft__%5b0%5d=AZUy2Kr-FUkhCjyTJ1K_GCyQjtWpEpiWHYnS4TbooCQIX71Vd5GUV3ve9xSNzvot2ySG3QN4ssGz5FI6yg009TMnrpqqNsgvLjdzK9W2a5fg2ObvBdoGXlP05MEnlTR5HwnU_2fcuEwyDGcg1s6iss14&__tn__=*NK-R
https://www.youtube.com/channel/UC10u3bDYe1HMHOQLvufXqjA


No hay signos de formación de un grupo 
ofensivo. Algunas unidades de las fuerzas 
armadas de Bielorrusia continúan sus misiones 
en las zonas fronterizas con Ucrania. 

Ejes Sivershchyna y Slobozhanshchyna: el 
adversario mantiene su presencia militar en las 
zonas de rusia fronterizas con ucrania. El 
enemigo continúa bombardeando 
asentamientos ucranianos desde el territorio de 
Rusia y aumenta la densidad de los campos 
minados a lo largo de la frontera estatal de 
Ucrania. El enemigo lanzó un ataque aéreo 
cerca de Hrabovske (óblast de Sumy). Los 
invasores dispararon artillería y morteros contra 
más de 20 asentamientos, incluidos Karpovychi 
(óblast de Chernihiv), Stara Huta, Havrylova 
Sloboda, Atyns'ke, Stepok, Hrabovs'ke (óblast 
de Sumy), Baranivka y Hatyshche (óblast de 
Járkov). 

Eje Kupyansk: el adversario lanzó ataques 
aéreos cerca de Ivanivka y Kyslivka (óblast de 
Járkov). Los invasores dispararon artillería y 
morteros contra más de 15 asentamientos, 
incluidos Dvorichna, Syn'kivka, Petropavlivka, 
Ivanivka, Kyslivka y Berestove (óblast de 
Járkov). 

Eje Lyman: las fuerzas de defensa ucranianas 
repelieron 4 ataques enemigos en el área al este 
de Makiivka (óblast de Luhansk). El adversario 
lanzó ataques aéreos cerca de Bilohorivka 
(óblast de Lugansk) y Spirne (óblast de 
Donetsk). Los invasores dispararon artillería y 
morteros contra más de diez asentamientos, 
incluidos Nevs’ke, Bilohorivka (óblast de 
Luhansk), Tors’ke, Spirne y Rozdolivka (óblast 
de Donetsk). 

Eje Bakhmut: las fuerzas de defensa ucranianas 
tuvieron éxito al este de Andriivka (óblast de 
Donetsk). El adversario intentó sin éxito 
recuperar la posición perdida en la zona al este 
de Dyliivka (óblast de Donetsk). Los invasores 
lanzaron ataques aéreos cerca de Klishchiivka e 
Ivanopillya (óblast de Donetsk). Más de 15 
asentamientos fueron atacados con artillería y 
morteros, incluidos Vasyukivka, Orikhovo-
Vasylivka, Bohdanivka, Predtechyne, Dyliivka y 
Toretsk (óblast de Donetsk). 

Eje Avdiivka: las fuerzas de defensa ucranianas 
repelieron todos los ataques enemigos en las 
proximidades de Avdiivka (óblast de Donetsk). 
Los invasores dispararon artillería y morteros 
contra más de diez asentamientos, incluidos 
Berdychi, Stepove, Avdiivka, Tonen'ke, Sjeverne 
y Pervomais'ke (óblast de Donetsk). 

Eje Mar'inka: durante el día 5 de octubre, las 

changes. No signs of formation of an 
offensive group. Certain units of the armed 
forces of belarus continue their missions in 
the areas bordering Ukraine. 

Sivershchyna and Slobozhanshchyna axes: 
the adversary maintains its military presence 
in the areas of russia bordering Ukraine. The 
enemy continues to shell Ukrainian 
settlements from the territory of russia and 
increases the density of minefields along the 
state border of Ukraine. The enemy launched 
an air strike near Hrabovs’ke (Sumy oblast). 
The invaders fired artillery and mortars at 
more than 20x settlements, including 
Karpovychi (Chernihiv oblast), Stara Huta, 
Havrylova Sloboda, Atyns’ke, Stepok, 
Hrabovs’ke (Sumy oblast), Baranivka, and 
Hatyshche (Kharkiv oblast).  

Kup’yans’k axis: the adversary launched air 
strikes near Ivanivka and Kyslivka (Kharkiv 
oblast). The invaders fired artillery and 
mortars at more than 15x settlements, 
including Dvorichna, Syn’kivka, 
Petropavlivka, Ivanivka, Kyslivka, and 
Berestove (Kharkiv oblast). 

Lyman axis: the Ukrainian defense forces 
repelled 4x enemy attacks in the area east of 
Makiivka (Luhansk oblast). The adversary 
launched air strikes near Bilohorivka 
(Luhansk oblast) and Spirne (Donetsk 
oblast). The invaders fired artillery and 
mortars at more than 10x settlements, 
including Nevs’ke, Bilohorivka (Luhansk 
oblast), Tors’ke, Spirne, and Rozdolivka 
(Donetsk oblast). 

Bakhmut axis: the Ukrainian defense forces 
had success east of Andriivka (Donetsk 
oblast). The adversary made unsuccessful 
attempts to regain the lost position in the 
area east of Dyliivka (Donetsk oblast). The 
invaders launched air strikes near 
Klishchiivka and Ivanopillya (Donetsk 
oblast). More than 15x settlements came 
under artillery and mortar fire, including 
Vasyukivka, Orikhovo-Vasylivka, 
Bohdanivka, Predtechyne, Dyliivka, and 
Toretsk (Donetsk oblast).  

Avdiivka axis: the Ukrainian defense forces 
repelled all enemy attacks in the vicinity of 
Avdiivka (Donetsk oblast). The invaders fired 
artillery and mortars at more than 10x 
settlements, including Berdychi, Stepove, 
Avdiivka, Tonen’ke, Sjeverne, and 
Pervomais’ke (Donetsk oblast). 

Mar’inka axis: during the day of October 5, 



fuerzas de defensa ucranianas repelieron con 
éxito más de 10 ataques enemigos en las 
proximidades de Mar'inka y Novomykhailivka 
(óblast de Donetsk). El adversario lanzó ataques 
aéreos en las proximidades de los asentamientos 
de Marinka, Novomykhailivka y Paraskoviivka. 
Alrededor de 10 asentamientos, incluidos 
Nevel’s’ke, Oleksandropil’, Krasnohorivka, 
Mar’inka, Pobjeda y Novomykhailivka (óblast de 
Donetsk), fueron atacados por los ocupantes. 

Eje Shakhtarske: los defensores ucranianos 
repelieron los ataques enemigos en las 
proximidades de los asentamientos de Zolota 
Nyva y Vodyane (óblast de Donetsk). Los 
ocupantes lanzaron ataques aéreos cerca de 
Urozhaine y Staromaiorske (óblast de Donetsk). 
Más de diez asentamientos, incluidos Vodyane, 
Vuhledar, Prechystivka, Urozhaine, 
Staromaiors’ke y Rivnopil’ (óblast de Donetsk), 
fueron atacados con artillería y morteros. 

Eje Zaporizhzhia: los defensores ucranianos 
repelieron con éxito los ataques enemigos en el 
área al sureste de Robotyne (óblast de 
Zaporizhzhia). Los ocupantes lanzaron ataques 
aéreos cerca de Novodarivka y Robotyne (óblast 
de Zaporizhzhia). Más de 20 asentamientos, 
incluidos Levadne, Malynivka, Hulyaipole, 
Orikhiv, Novodarivka y P'yatykhatky (óblast de 
Zaporizhzhia), fueron atacados con artillería y 
morteros. 

Eje Jersón: el adversario lanzó ataques aéreos 
en las proximidades de los asentamientos de 
Beryslav, Kozatske, Odradokamyanka y 
Mykolaivka (óblast de Jersón). El enemigo 
disparó artillería y morteros contra más de 10 
asentamientos, incluidos Havrylivka, Chervonyi 
Mayak, Ol'hivka, Ponyativka, Kherson, Shyroka 
Balka (óblast de Kherson) y Ochakiv (óblast de 
Mykolaiv). 

Al mismo tiempo, las fuerzas de defensa 
ucranianas continúan su operación ofensiva en 
el eje Melitopol y sus operaciones ofensivas (de 
asalto) en el eje Bakhmut, infligiendo pérdidas 
de mano de obra y equipo a las fuerzas de 
ocupación, agotando al enemigo a lo largo de la 
línea del frente. 

Durante el día 5 de octubre, la Fuerza Aérea de 
Ucrania lanzó 12 ataques aéreos contra 
concentraciones de tropas, armas y equipo 
militar, y 3 ataques aéreos contra sistemas de 
misiles antiaéreos del adversario. 

Las tropas de misiles ucranianas alcanzaron 1 
centro de comunicaciones, 1x sistema de misiles 
antiaéreos, 1 sistema de lanzallamas pesado, 3 

Ukrainian defense forces successfully 
repelled more than 10x enemy attacks in the 
vicinities of Mar’inka and Novomykhailivka 
(Donetsk oblast). The adversary launched air 
strikes in the vicinities of settlements of 
Mar’inka, Novomykhailivka, and 
Paraskoviivka. About 10x settlements, 
including Nevel’s’ke, Oleksandropil’, 
Krasnohorivka, Mar’inka, Pobjeda, and 
Novomykhailivka (Donetsk oblast), were 
under fire of the occupiers. 

Shakhtars’ke axis: the Ukrainian defenders 
repelled enemy attacks in the vicinity of 
settlements of Zolota Nyva and Vodyane 
(Donetsk oblast). The occupiers launched air 
strikes near Urozhaine and Staromaiors’ke 
(Donetsk oblast). More than 10x settlements, 
including Vodyane, Vuhledar, Prechystivka, 
Urozhaine, Staromaiors’ke, and Rivnopil’ 
(Donetsk oblast), came under artillery and 
mortar fire. 

Zaporizhzhia axis: the Ukrainian defenders 
successfully repelled enemy attacks in the 
area southeast of Robotyne (Zaporizhzhia 
oblast). The occupiers launched air strikes 
near Novodarivka and Robotyne 
(Zaporizhzhia oblast). More than 20x 
settlements, including Levadne, Malynivka, 
Hulyaipole, Orikhiv, Novodarivka, and 
P’yatykhatky (Zaporizhzhia oblast), came 
under artillery and mortar fire. 

Kherson axis: the adversary launched air 
strikes in the vicinities of settlements of 
Beryslav, Kozats’ke, Odradokam’yanka, and 
Mykolaivka (Kherson oblast). The enemy 
fired artillery and mortars at more than 10x 
settlements, including Havrylivka, Chervonyi 
Mayak, Ol’hivka, Ponyativka, Kherson, 
Shyroka Balka (Kherson oblast), and Ochakiv 
(Mykolaiv oblast). 

At the same time, the Ukrainian defense 
forces continue their offensive operation on 
Melitopol’ axis and offensive (assault) 
operations on Bakhmut axis, inflicting losses 
in manpower and equipment on the 
occupation forces, exhausting the enemy all 
along the front line.  

During the day of October 5, Ukrainian Air 
Force launched 12x air strikes on the 
concentrations of troops, weapons, and 
military equipment, and 3x air strikes on 
anti-aircraft missile systems of the adversary. 

The Ukrainian missile troops hit 1x 
communications center, 1x anti-aircraft 
missile system, 1x heavy flamethrower 



sistemas de artillería y 1 estación de guerra 
electrónica del adversario. 

¡Esta es nuestra tierra! ¡Liberemos Ucrania 
juntos! ¡Gloria a Ucrania! ¡Ganemos juntos! 

¡Gloria a Ucrania! 

system, 3x artillery systems, and 1x electronic 
warfare station of the adversary. 

This is our land! Let’s free Ukraine together! 
Glory to Ukraine! Let’s win together! Glory 

to Ukraine! 

 

EVALUACIÓN DE LA CAMPAÑA OFENSIVA RUSA  
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RUSSIAN OFFENSIVE CAMPAIGN ASSESSMENT 

October 05, 3:00 pm ET- Press ISW 
 

El presidente ruso, Vladímir Putin, se dirigió al 20º Club de Discusión Valdai el 5 
de octubre y promovió múltiples operaciones de información rusas de larga 
data. Putin reiteró la falsa narrativa de que Occidente inició el conflicto en Ucrania en 2014 y 
afirmó que la expansión de la OTAN amenaza la seguridad rusa. [1] Putin afirmó que la guerra 
en Ucrania no es un "conflicto territorial", sino que se trata de que Rusia establezca principios 
para un nuevo orden mundial multipolar, afirmando que la ONU y el derecho internacional 
moderno están "obsoletos y sujetos a demolición". ISW evaluó recientemente las afirmaciones 
de que Putin lanzó la invasión a gran escala de Ucrania en 2022 porque temía a la OTAN y, en 
cambio, evaluó que los objetivos de Putin eran expandir el poder de Rusia, erradicar la 
condición de Estado ucraniano y romper la OTAN, objetivos que todavía persigue. [2] El 
objetivo expreso de Putin de establecer un orden mundial multipolar respalda aún más la 
evaluación de ISW de que los objetivos de Putin en Ucrania también han ido más allá de 
responder a alguna supuesta amenaza de la OTAN o conquistar un territorio adicional limitado. 

Putin afirmó que Rusia ha completado con éxito las pruebas del misil de crucero de energía 
nuclear Burevestnik y el misil balístico intercontinental (ICBM) Sarmat. [3] Putin habló sobre 
los usos doctrinales rusos de las armas nucleares, ya sea en un ataque de represalia o en 
respuesta a una amenaza existencial para Rusia, y afirmó que no existe una situación moderna 
que amenace la existencia de Rusia y que ningún agresor usaría armas nucleares contra Rusia. 
ISW ha evaluado previamente que el Kremlin utiliza la retórica nuclear para incitar a Estados 
Unidos y sus aliados a presionar a Ucrania para que negocie y que el uso nuclear ruso en 
Ucrania sigue siendo poco probable. [4] Putin también exageró las pérdidas de personal y 
equipos ucranianos, como suelen hacer los funcionarios rusos, como parte de un esfuerzo 
continuo por pintar la contraofensiva ucraniana como un fracaso. [5] 

Putin ofreció una extraña explicación para la muerte del financista del Grupo 
Wagner, Yevgeny Prigozhin, durante una conferencia de prensa en el Club de 
Discusión Valdai el 5 de octubre para desviar la culpa del Kremlin. Putin declaró que 
el jefe del Comité de Investigación de Rusia, Alexander Bastrykin, le informó que la 
investigación encontró fragmentos de granadas en los cuerpos de las víctimas a bordo del avión 
de Prigozhin, lo que sugiere que las granadas detonaron dentro de la aeronave. [6] El comité de 
investigación solo ha informado públicamente que las 10 personas a bordo del avión murieron. 
[7] Putin también enfatizó que la investigación descartó factores externos que pudieran haber 
causado el accidente aéreo e insinuó que las víctimas del accidente aéreo podrían haber estado 
consumiendo alcohol o drogas a bordo, lo que podría haber llevado al manejo negligente de 
granadas (que presumiblemente estaban a bordo por alguna razón inexplicable). Putin afirmó 
que, si bien la investigación no analizó los cuerpos en busca de alcohol y narcóticos, el Servicio 
Federal de Seguridad ruso (FSB) descubrió cinco kilogramos de cocaína durante su 
investigación sobre Wagner, probablemente refiriéndose a las redadas televisadas del FSB en la 
mansión de Prigozhin en junio y julio de 2023. Putin agregó que, en su opinión, la investigación 
debe analizar los cuerpos en busca de sustancias. Es probable que la extraña explicación de 
Putin sobre el accidente aéreo sea un intento de culpar a Prigozhin por su propia muerte y la de 
sus camaradas y deshonrarlo aún más entre sus partidarios restantes. 
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Putin siguió negando la existencia de empresas militares privadas (PMC) en Rusia, 
lo que indica que el futuro del Grupo Wagner sigue siendo incierto. Putin reiteró la 
absurda afirmación de que las PMC no existen en Rusia porque "ahora hay leyes sobre las 
empresas militares privadas [en Rusia]" y calificó el nombre de Wagner PMC como un "nombre 
periodístico", probablemente significando que los medios de comunicación etiquetaron 
incorrectamente al Grupo Wagner como PMC. [8] Putin afirmó que no se opuso cuando el 
Ministerio de Defensa ruso sugirió que partes del Grupo Wagner participaran en la guerra en 
Ucrania porque el personal de Wagner actuó voluntariamente y "luchó heroicamente", pero 
señaló que la experiencia con Wagner fue "torpe porque no se basó en la ley". [9] Putin también 
afirmó que "varios miles" de personal de Wagner firmaron contratos con el Ministerio de 
Defensa ruso. [10] 

Las fuerzas ucranianas continuaron las operaciones ofensivas cerca de Bajmut y 
en el oeste de la región de Zaporiyia y, según los informes, avanzaron el 5 de 
octubre. El Estado Mayor ucraniano informó que las fuerzas ucranianas continúan llevando a 
cabo operaciones ofensivas en la dirección de Melitopol (oeste de la región de Zaporiyia) y 
acciones ofensivas en la dirección de Bakhmut. [11] El Estado Mayor ucraniano informó que las 
fuerzas ucranianas lograron éxitos no especificados al este de Andriivka (10 km al suroeste de 
Bakhmut), y el portavoz del Grupo de Fuerzas Tavriisk ucraniano, el coronel Oleksandr 
Shtupun, informó que las fuerzas ucranianas lograron un éxito parcial al oeste de Robotyne (10 
km al sur de Orikhiv). [12] 

Un destacado bloguero ruso justificó las retiradas tácticas rusas a lo largo de la 
contraofensiva ucraniana como parte de una defensa elástica. Un bloguero ruso 
amplificó una afirmación, según se informa, de un soldado ruso de primera línea de que los 
comandantes rusos han estado optando por retirar sus fuerzas durante todo el período de 
contraofensiva de "posiciones rotas" para llevar a cabo una "defensa maniobrable y activa", 
probablemente refiriéndose a un enfoque de defensa elástico. [13] Otros blogueros rusos han 
indicado recientemente que los comandantes rusos tienen que elegir cada vez más entre 
"desperdiciar" sus tropas en contraataques para mantener posiciones tácticas o enfrentarse al 
mando militar ruso retirándose a posiciones previamente preparadas en contra de las órdenes o 
la presión, arriesgando así sus carreras. [14] 

Es posible que el ejército ruso haya redesplegado elementos del 41º Ejército de 
Armas Combinadas (CAA) y elementos de la 810ª Brigada de Infantería Naval en 
dirección a Jersón. Un bloguero ruso afirmó el 5 de octubre que elementos de la 41ª CAA 
(Distrito Militar Central), incluida la 74ª Brigada de Fusileros Motorizados y la 55ª Brigada de 
Fusileros Motorizados, así como elementos de infantería naval rusos no especificados, se están 
reagrupando en dirección a Jersón. [15] El milblogger afirmó que la unidad de infantería naval 
rusa es presumiblemente la 810ª Brigada de Infantería Naval, que el jefe de la Dirección 
Principal de Inteligencia Militar (GUR) de Ucrania, el teniente general Kyrylo Budanov, declaró 
el 22 de septiembre que había sido "completamente derrotada", lo que ahora indica que la 
brigada puede haberse reconstituido o está en proceso de reconstituirse. [16] Budanov declaró el 
31 de agosto que elementos de la recién formada 25ª CAA se desplegaron en la dirección de 
Kupyansk para reemplazar a elementos de la 41ª CAA, que comenzaría un despliegue "lento" en 
un área no especificada en el sur de Ucrania. [17] ISW evaluó previamente que el ejército ruso 
redesplegaría lateralmente elementos de la 41ª CAA para defenderse de las operaciones de 
contraofensiva ucranianas. [18] La afirmación del milblogger, de ser cierta, invalidaría esa 
evaluación y sugiere, en cambio, que las fuerzas rusas siguen estando muy preocupadas por las 
posibles operaciones futuras ucranianas en la orilla izquierda (este) del río Dnipro. 

Las fuerzas rusas llevaron a cabo un ataque con misiles en Hroza, en la región de 
Járkov, que mató a 51 personas el 5 de octubre, tras otra serie de ataques con 
drones en toda Ucrania durante la noche.[19] El jefe de la Administración de la región 
ucraniana de Járkov, Oleh Synehubov, informó que todas las víctimas del ataque de Hroza eran 
civiles y que las fuerzas rusas probablemente utilizaron un misil de crucero Iskander en el 
ataque. [20] El Estado Mayor ucraniano informó que las fuerzas rusas lanzaron 29 drones 
Shahed-131/136 en la noche del 4 al 5 de octubre, y que las fuerzas ucranianas derribaron 24 de 
los drones. [21] 



El ministro de Defensa ruso, Sergei Shoigu, indicó que el Ministerio de Defensa ruso 
podría estar estableciendo regimientos de entrenamiento que también pueden 
servir como reservas operativas o estratégicas in extremis, aunque esta es una 
evaluación de baja confianza. Shoigu declaró que el Estado Mayor ruso ha formado "nueve 
regimientos de reserva que están siendo entrenados" y que su "reabastecimiento natural y 
constante está en marcha". [22] La redacción de la declaración de Shoigu es algo opaca, pero 
parece sugerir que estas nuevas unidades son regimientos de entrenamiento a través de los 
cuales fluyen los voluntarios rusos en su camino hacia el frente. Este enfoque supondría una 
mejora con respecto a la práctica rusa anterior, que a menudo enviaba a individuos o pequeños 
grupos desde las zonas de entrenamiento de Rusia directamente a las unidades de primera línea 
o a zonas de entrenamiento más ad hoc de Ucrania antes de ir al frente. [23] El envío de 
voluntarios a regimientos de entrenamiento organizados probablemente les proporcionará una 
mejor preparación para luchar antes de ir al frente. Presumiblemente, los propios regimientos 
también podrían desplegarse como unidades de combate in extremis, aunque a costa de 
interrumpir parte de la línea de entrenamiento para el teatro en su conjunto. Esta evaluación se 
ofrece con poca confianza, ya que se basa en una lectura atenta de una declaración breve y poco 
clara. ISW no tiene evidencia independiente de este cambio reportado en el entrenamiento ruso. 

Shoigu también reafirmó la responsabilidad de los súbditos federales rusos de formar y reclutar 
para las formaciones de voluntarios rusos. Shoigu agradeció al gobernador de la región de Tula, 
Alexei Dyumin, al jefe de la República de Buriatia, Alexey Tsydenov, y a la República de Sajá, 
Aisen Nikolaev, por sus esfuerzos para reclutar para las formaciones regionales de voluntarios. 
[24] El elogio de Shoigu a Dyumin en particular reafirma la posición subordinada de Dyumin; 
Fuentes rusas plantearon previamente a Dyumin como un posible reemplazo de Shoigu, y el 
presidente ruso Vladimir Putin y Shoigu han reafirmado públicamente la posición de Shoigu 
sobre Dyumin después de la reunión. [25] 

Según los informes, Rusia construirá una base naval permanente en Abjasia, pero 
es probable que siga siendo pequeña. El presidente de Abjasia, Aslan Bzhania, respaldado 
por Rusia, anunció el 5 de octubre que había firmado un acuerdo con las autoridades rusas para 
la construcción de una base naval rusa permanente cerca de la ocupada Ochamchire, Abjasia. 
[26] El portavoz del Kremlin, Dmitry Peskov, se negó a comentar sobre la supuesta base 
permanente en Abjasia. [27] Las imágenes satelitales disponibles públicamente muestran que la 
infraestructura portuaria existente cerca de la ocupada Ochamchire es limitada y que la costa 
circundante consiste en playas arenosas, un terreno en gran medida inadecuado para la 
construcción de infraestructura naval. [28] El puerto existente no es adecuado para convertirse 
en una base principal para la Flota rusa del Mar Negro, pero el ejército ruso podría expandir la 
infraestructura naval existente y usar el puerto de Ochamchire como una base subsidiaria en el 
futuro. 

 



Imágenes de la base naval rusa cerca de Ochamchire, ocupada Abjasia. 4 de octubre de 2023. 
Imagen cortesía de Planet Labs PBC. 

 
Imágenes de la base naval rusa en Novorossiysk, Krai de Krasnodar, Rusia. 1 de octubre de 2023. 

Imagen cortesía de Planet Labs PBC. 

Puntos clave: 

 El presidente ruso, Vladímir Putin, se dirigió al 20º Club de Discusión 
Valdai el 5 de octubre y promovió múltiples operaciones de información 
rusas de larga data. 

 Putin ofreció una extraña explicación para la muerte del financista del 
Grupo Wagner, Yevgeny Prigozhin, durante una conferencia de prensa en el 
Club de Discusión Valdai el 5 de octubre para desviar la culpa del Kremlin. 

 Las fuerzas ucranianas continuaron las operaciones ofensivas cerca de 
Bajmut y en el oeste de la región de Zaporiyia y, según los informes, 
avanzaron el 5 de octubre. 

 Es posible que el ejército ruso haya redesplegado elementos del 41º Ejército 
de Armas Combinadas (CAA) y elementos de la 810ª Brigada de Infantería 
Naval en dirección a Jersón. 

 Las fuerzas rusas llevaron a cabo un ataque con misiles en Hroza, en la 
región de Járkov, que mató a 51 personas el 5 de octubre, tras otra serie de 
ataques con drones en toda Ucrania durante la noche. 

 El ministro de Defensa ruso, Sergei Shoigu, indicó que el Ministerio de 
Defensa ruso (MoD) podría estar estableciendo regimientos de 
entrenamiento que también pueden servir como reservas operativas o 
estratégicas in extremis, aunque esta es una evaluación de baja confianza. 

 Según los informes, Rusia construirá una base naval permanente en 
Abjasia, pero es probable que siga siendo pequeña. 

 Las fuerzas rusas llevaron a cabo operaciones ofensivas a lo largo de la línea 
Kupyansk-Svatove-Kreminna, cerca de Bakhmut, a lo largo de la línea 
Avdiivka-Donetsk City, en la zona fronteriza occidental de Donetsk-este de 
la región de Zaporiyia y en el oeste de la región de Zaporiyia, pero no 
avanzaron el 5 de octubre. 

 Rusia sigue utilizando los datos personales de los ciudadanos rusos para los 
esfuerzos de criptomovilización. 

 Los funcionarios de ocupación rusos siguen anunciando programas para el 
traslado forzoso y la deportación de niños ucranianos. 



 

 

 

 



No informamos en detalle sobre los crímenes de guerra rusos porque estas 
actividades están bien cubiertas por los medios de comunicación occidentales y 
no afectan directamente a las operaciones militares que estamos evaluando y 
pronosticando. Continuaremos evaluando e informando sobre los efectos de 
estas actividades criminales en el ejército ucraniano y la población ucraniana y, 
específicamente, en los combates en las áreas urbanas ucranianas. Condenamos 
enérgicamente estas violaciones rusas de las leyes de los conflictos armados, de 
los Convenios de Ginebra y de la humanidad, aunque no las describamos en estos 
informes. 

 Esfuerzo principal ruso - Este de Ucrania (compuesto por dos esfuerzos principales 
subordinados) 

 Esfuerzo Principal Subordinado Ruso #1 – Capturar el resto de la región de Lugansk y 
avanzar hacia el oeste hacia el este de la región de Kharkiv y rodear el norte de la región 
de Donetsk 

 Esfuerzo principal de los subordinados rusos #2 – Capturar la totalidad de la región de 
Donetsk 

 Esfuerzo de apoyo ruso – Eje Sur 

 Movilización rusa y esfuerzos de generación de fuerzas 

 Actividades en las zonas ocupadas por Rusia 

Principal esfuerzo ruso – Este de Ucrania 

Esfuerzo Principal Subordinado Ruso #1 – Óblast de Lugansk (objetivo ruso: 
Capturar el resto del Óblast de Lugansk y avanzar hacia el oeste hacia el este del 
Óblast de Járkov y el norte del Óblast de Donetsk) 

El Estado Mayor ucraniano informó que las fuerzas ucranianas repelieron un ataque ruso 
limitado al norte de Zybyne, en la región de Járkov (inmediatamente al este de Vovchansk y a 3 
km al sur de la frontera internacional), probablemente una incursión transfronteriza originada 
en territorio ruso. [29] 

Según los informes, las fuerzas rusas aumentaron la intensidad de las operaciones de combate a 
lo largo de la línea Kupyansk-Svatove-Kreminna el 5 de octubre, pero no lograron ganancias 
territoriales confirmadas. El portavoz del Grupo de Fuerzas Orientales de Ucrania, el capitán 
Ilya Yevlash, declaró que las fuerzas rusas intensificaron las operaciones de combate en la 
dirección Kupyansk-Lyman y están centrando sus esfuerzos en las operaciones ofensivas 
Makiivka, Óblast de Lugansk (22 km al noroeste de Kreminna), donde se produjeron ocho 
enfrentamientos de combate en el último día. [30] Un bloguero ruso afirmó que las fuerzas 
rusas tomaron nuevas posiciones cerca de Makiivka, pero ISW no ha observado ninguna 
confirmación de esta afirmación. [31] Otro bloguero ruso afirmó el 4 de octubre que las fuerzas 
rusas hicieron avances tácticos al oeste de Svatove y que las batallas posicionales continúan al 
noreste de Kupyansk. [32] El Estado Mayor ucraniano informó que las fuerzas ucranianas 
repelieron los ataques rusos al este de Makiivka y al noroeste de Dibrova, en la región de 
Lugansk (7 km al suroeste de Kreminna). [33] 

Según los informes, las fuerzas ucranianas continuaron con operaciones ofensivas limitadas en 
el área de Kreminna, pero no avanzaron el 5 de octubre. El Ministerio de Defensa ruso afirmó 
que las fuerzas rusas repelieron dos ataques ucranianos cerca de Dibrova. [34] Los blogueros 
rusos afirmaron que las fuerzas ucranianas atacaron posiciones rusas cerca de Torske (14 km al 
oeste de Kreminna) el 4 y 5 de octubre. [35] 



 



Esfuerzo Principal Subordinado Ruso #2 – Óblast de Donetsk (objetivo ruso: 
Capturar la totalidad del Óblast de Donetsk, el territorio reclamado por los 
representantes de Rusia en Donbás) 

Las fuerzas ucranianas llevaron a cabo operaciones ofensivas cerca de Bajmut y, según los 
informes, avanzaron el 5 de octubre. El Estado Mayor ucraniano informó que las fuerzas 
ucranianas lograron un éxito no especificado al este de Andriivka (10 km al suroeste de 
Bakhmut). [36] Un bloguero ruso afirmó que las fuerzas ucranianas están avanzando hacia la 
línea ferroviaria cerca de Klishchiivka (7 km al suroeste de Bakhmut). [37] Otros blogueros 
rusos afirmaron que las fuerzas ucranianas atacaron sin éxito hacia la vía férrea cerca de 
Klishchiivka y Andriivka. [38] Fuentes rusas afirmaron que elementos de la 132.ª Brigada de 
Fusileros Motorizados de Rusia (1.º Cuerpo de Ejército de la República Popular de Donetsk) 
repelieron un ataque ucraniano en dirección a Horlivka, probablemente refiriéndose a la zona 
entre las direcciones de Bajmut y Avdiivka. [39] 

Las fuerzas rusas llevaron a cabo operaciones ofensivas cerca de Bajmut, pero no avanzaron el 5 
de octubre. El Estado Mayor ucraniano informó que las fuerzas rusas intentaron sin éxito 
recuperar las posiciones perdidas al este de Dyliivka (15 km al suroeste de Bakhmut) y cerca de 
Hryhorivka (9 km al noroeste de Bakhmut), Klishchiivka y Andriivka. [40] Fuentes rusas 
afirmaron el 4 y 5 de octubre que las fuerzas rusas aún mantienen posiciones recientemente 
capturadas cerca de Orikhovo-Vasylivka (11 km al noroeste de Bakhmut). [41] 

El Ministerio de Defensa ruso afirmó que las fuerzas ucranianas atacaron sin éxito cerca de 
Krasnohorivka (a 8 km al noroeste de Avdiivka o directamente al oeste de la ciudad de Donetsk) 
y Pervomaiske (11 km al suroeste de Avdiivka) a lo largo de la línea entre Avdiivka y la ciudad de 
Donetsk el 5 de octubre. [42] 

Las fuerzas rusas llevaron a cabo operaciones ofensivas a lo largo de la línea entre Avdiivka y la 
ciudad de Donetsk, pero no avanzaron el 5 de octubre. El Estado Mayor ucraniano informó que 
las fuerzas rusas intentaron sin éxito recuperar las posiciones perdidas cerca de Avdiivka y 
mejorar sus posiciones tácticas cerca de Lastochkyne (6 km al oeste de Avdiivka). [43] El Estado 
Mayor ucraniano también informó que las fuerzas rusas atacaron sin éxito cerca de Marinka (en 
las afueras occidentales de la ciudad de Donetsk), Krasnohorivka y Novomykhailivka (10 km al 
suroeste de la ciudad de Donetsk). [44] El portavoz del Grupo de Fuerzas Tavriisk ucraniano, el 
coronel Oleksandr Shtupun, declaró que las fuerzas rusas atacaron sin éxito hasta 20 veces al 
día en las direcciones de Avdiivka y Marinka. [45] Un bloguero ruso afirmó que las fuerzas rusas 
llevaron a cabo operaciones de asalto en Marinka y atacaron cerca de Krasnohorivka y 
Pervomaiske, pero no especificó un resultado. [46] 



 



 



Esfuerzo de apoyo ruso - Eje Sur (objetivo ruso: mantener las posiciones de 
primera línea y asegurar las áreas de retaguardia contra los ataques ucranianos) 

Fuentes rusas afirmaron que las fuerzas ucranianas llevaron a cabo operaciones ofensivas 
infructuosas en la zona fronteriza entre el oeste de Donetsk y el este de la región de Zaporiyia el 
5 de octubre. El Ministerio de Defensa ruso y otras fuentes rusas afirmaron que las fuerzas rusas 
repelieron los ataques ucranianos cerca de Staromayorske (9 km al sur de Velyka Novosilka), 
Novodarivka (15 km al suroeste de Velyka Novosilka) y Pryyutne (16 km al suroeste de Velyka 
Novosilka). [47] Un bloguero ruso afirmó el 4 de octubre que las fuerzas ucranianas atacaron 
cerca de Urozhaine (9 km al sur de Velyka Novosilka). [48] 

Las fuerzas rusas llevaron a cabo operaciones ofensivas en la zona fronteriza entre el oeste de 
Donetsk y el este de la región de Zaporiyia el 5 de octubre, pero no avanzaron. El Estado Mayor 
ucraniano informó que las fuerzas ucranianas repelieron los ataques rusos cerca de Zolota Nyva 
(12 km al sureste de Velyka Novosilka) y Rivnopil (10 km al suroeste de Velyka Novosilka). [49] 
Un bloguero ruso afirmó el 4 de octubre que las fuerzas rusas intentaron recuperar las 
posiciones perdidas cerca de Urozhaine y Novomayorske (18 km al sureste de Velyka Novosilka). 
[50] 

Las fuerzas ucranianas llevaron a cabo operaciones ofensivas en el oeste de la región de 
Zaporiyia el 5 de octubre y, según los informes, avanzaron. El portavoz del Grupo de Fuerzas de 
Tavriisk de Ucrania, el coronel Oleksandr Shtupun, informó que las fuerzas ucranianas lograron 
un éxito parcial al oeste de Robotyne (10 km al sur de Orikhiv). [51] El Estado Mayor ucraniano 
informó de que las fuerzas ucranianas siguen llevando a cabo operaciones ofensivas en la 
dirección de Melitópol (oeste del óblast de Zaporiyia). [52] Los blogueros rusos afirmaron que 
las fuerzas ucranianas intentaron avanzar a lo largo de la línea Robotyne-Verbove (10 km al sur 
a 18 km al sureste de Orikhiv), en dirección a Kopani (11 km al suroeste de Orikhiv) y cerca de 
Novoprokopivka (16 km al sur de Orikhiv). [53] Un bloguero ruso afirmó el 4 de octubre que las 
fuerzas ucranianas hicieron avances limitados a lo largo de la línea Kopani-Robotyne-Verbove. 
[54] 

Las fuerzas rusas llevaron a cabo operaciones ofensivas en el oeste de la región de Zaporiyia el 5 
de octubre y no lograron avances confirmados. Un bloguero ruso afirmó que las fuerzas rusas 
expulsaron con éxito a las fuerzas ucranianas de las posiciones cerca de Verbove. [55] El Estado 
Mayor ucraniano informó que las fuerzas ucranianas repelieron los ataques rusos al sur de 
Robotyne y cerca de Verbove (18 km al sureste de Orikhiv). [56] Shtupun informó que las 
fuerzas rusas continúan intentando recuperar las posiciones perdidas al oeste de Verbove y al 
sureste de Mala Tokmachka (9 km al sureste de Orikhiv). [57] Las imágenes publicadas el 5 de 
octubre supuestamente muestran elementos del BARS-1 ruso (Reserva del Ejército de Combate 
Ruso) operando cerca de Mala Tokmachka. [58] 

Un bloguero ruso indicó que es probable que el Ministerio de Defensa ruso esté tratando de 
suprimir los informes de los blogueros rusos tras la supuesta incursión de la Dirección Principal 
de Inteligencia Militar (GUR) de Ucrania en la Crimea ocupada el 4 de octubre. Un milblogger 
ruso negó los informes de que agentes especiales de la GUR desembarcaron en la costa de 
Crimea y pidió a los milbloggers que dejaran de mentir y de temer al servicio de prensa del 
Ministerio de Defensa ruso. [59] El Ministerio de Defensa ruso reconoció la incursión el 4 de 
octubre y afirmó que las fuerzas rusas repelieron al personal ucraniano. [60] 



 



 



 



 

Movilización rusa y esfuerzos de generación de fuerzas (objetivo ruso: expandir el 
poder de combate sin llevar a cabo una movilización general) 



Rusia sigue utilizando los datos personales de los ciudadanos rusos para los esfuerzos de 
criptomovilización. El presidente del Comité de Defensa de la Duma Estatal de Rusia, Andrei 
Kartapolov, declaró que Rusia exigirá a las clínicas médicas privadas que proporcionen los datos 
de los pacientes a las oficinas de registro y alistamiento militar a través de un registro unificado 
de reclutas. [61] Kartapolov declaró que el gobierno ruso está preparando iniciativas adicionales 
que también requerirán que el Ministerio de Salud, el Servicio Federal de Impuestos y el 
Ministerio del Interior (MVD) transmitan datos personales al registro unificado. 

Los soldados rusos siguen cometiendo crímenes fuera de la zona de combate en Ucrania. El 
medio opositor ruso Verstka informó que Rusia ha procesado a 147 militares por asesinato fuera 
de las zonas de combate en lo que va de 2023, un fuerte aumento con respecto a años anteriores. 
[62] Verstka informó que Rusia solo procesó a 15 militares por asesinato fuera de una zona de 
combate en 2022, 21 en 2021 y 14 en 2020. El medio opositor ruso Agentstvo Novosti informó 
que hay al menos 20 casos conocidos de soldados rusos que cometieron crímenes violentos que 
mataron a un total de 27 personas, y que el ex personal de Wagner representó más de la mitad 
de los crímenes: 12 crímenes con 19 víctimas. [63] 

Fuentes ucranianas siguen indicando que Rusia sigue reclutando personal militar en los 
territorios ocupados. El alcalde ucraniano de Mariúpol, Petro Andryushchenko, amplificó un 
anuncio de reclutamiento militar ruso presumiblemente publicado en Mariúpol el 28 de 
septiembre. [64] La publicación anuncia un servicio contratado con salarios mensuales de 
204.000 rublos (2.034 dólares) y bonificaciones únicas de 195.000 rublos (1.945 dólares). 

Actividades en las zonas ocupadas por Rusia (objetivo ruso: consolidar el control 
administrativo de las zonas anexionadas; integrar por la fuerza a los ciudadanos 
ucranianos en los sistemas socioculturales, económicos, militares y de gobernanza 
rusos) 

Los funcionarios de ocupación rusos siguen anunciando programas para el traslado forzoso y la 
deportación de niños ucranianos. El presidente de la ocupación de la región de Jersón, Andrei 
Alekseenko, afirmó el 4 de octubre que durante el verano, casi 2.700 niños de la región ocupada 
de Jersón "descansaron" en campamentos de salud en Crimea y la Federación Rusa. [65] 
Alekseenko nombró varios campamentos infantiles en la Crimea ocupada, el krai de Krasnodar y 
la República de Adigea e informó que los niños de la región de Jersón también fueron a "centros 
turísticos" en Valdai, la región de Nóvgorod, la región de Moscú y la República de Kabardino-
Balkaria. [66] Alekseenko afirmó además que los niños ucranianos continuarán participando en 
programas "culturales" y "educativos" en Moscú y San Petersburgo durante los meses de otoño. 
[67] 

Las autoridades rusas siguen ofuscando deliberadamente las estadísticas sobre el número de 
niños ucranianos sacados de sus hogares y deportados a Rusia. El comisionado ucraniano de 
Derechos Humanos, Dmytro Lubinets, enfatizó el 5 de octubre que los funcionarios rusos no 
han proporcionado una lista de niños ucranianos en Rusia que el ministro de Relaciones 
Exteriores ruso, Sergei Lavrov, afirmó recientemente haber proporcionado a los funcionarios 
ucranianos. [68] Lubinets declaró que los funcionarios ucranianos han solicitado repetidamente 
esta información al gobierno ruso, pero que Rusia no ha proporcionado dicha información ni 
directamente al gobierno ucraniano ni a través de intermediarios. [69] Lubinets declaró que 
Rusia afirma que más de 70.000 niños ucranianos están en Rusia, pero que Ucrania no puede 
verificar este número. 

Actividad significativa en Belarús (esfuerzos rusos para aumentar su presencia militar 
en Belarús e integrar aún más a Belarús en los marcos favorables a Rusia y 
actividad del Grupo Wagner en Belarús) 

Belarús acogió el 5 de octubre en Grodno una reunión del Consejo de Ministros de la 
Organización del Tratado de Seguridad Colectiva (OTSC) para coordinar el entrenamiento 
militar conjunto y el trabajo científico. [70] Delegaciones de Kazajistán, Kirguistán, Rusia y 
Tayikistán asistieron a la reunión. El Ministerio de Defensa de Bielorrusia no informó sobre la 
presencia de una delegación armenia. [71] 



ISW continuará informando diariamente de la actividad militar rusa y bielorrusa 
observada en Bielorrusia como parte de los esfuerzos en curso del Kremlin para 
aumentar su control sobre Bielorrusia y otras acciones rusas en Bielorrusia. 

Nota: ISW no recibe ningún material clasificado de ninguna fuente, utiliza solo 
información disponible públicamente y se basa en gran medida en informes y 
redes sociales rusos, ucranianos y occidentales, así como en imágenes satelitales 
disponibles comercialmente y otros datos geoespaciales como base para estos 
informes. Las referencias a todas las fuentes utilizadas se proporcionan en las 
notas finales de cada actualización. 
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Guerra Rusia-Ucrania: Lista de eventos clave, día 589 

A medida que la guerra entra en su día 589, estos son los principales desarrollos. 

 

El presidente Volodymyr Zelenskyy visitó la línea del frente entre Lyman y Kupiansk el martes [Oficina 
del Presidente de Ucrania a través de EPA] 

Aquí está la situación el jueves 5 de octubre de 2023. 

Hostilidades  

 El presidente ucraniano, Volodymyr Zelenskyy, dijo a la televisión italiana que si bien había cierta 
"fatiga", Ucrania estaba avanzando con la contraofensiva que comenzó en junio. "Hay fatiga, pero 
haremos todo lo posible para ganar contra nuestro enemigo, y nuestra contraofensiva sigue 
adelante, incluso si lentamente hacemos todo lo posible para repeler al enemigo", dijo a Sky TG24 
a través de un traductor. 

 Las fuerzas ucranianas avanzaron en su avance hacia el sur, según funcionarios militares. "Hemos 
tenido un éxito parcial al oeste de Robotyne", dijo un portavoz del grupo sureño, Oleksandr 
Shtupun, a la televisión nacional, señalando que las tropas ucranianas "continúan reforzando las 
posiciones que ocupan. En ciertas zonas, estamos avanzando de 100 a 600 metros". El Estado 
Mayor de las fuerzas armadas de Ucrania también dijo que las fuerzas habían repelido los ataques 
rusos cerca de Robotyne y la cercana Verbove. 

 En el este, Ucrania dijo que sus fuerzas armadas estaban resistiendo los intentos rusos de revertir 
los avances logrados por Kiev desde el inicio de la contraofensiva. El Ministerio de Defensa de 
Rusia dijo que las fuerzas de Moscú habían atacado posiciones ucranianas cerca de Andriivka y un 
pueblo cercano. 

 Oleksandr Prokudin, gobernador de la región de Kherson, dijo que al menos una persona murió y 
otras 16 resultaron heridas en los bombardeos rusos que también dañaron varios edificios. 

 Rusia dijo que derribó 31 aviones no tripulados lanzados por Kiev sobre tres regiones del sur de 
Rusia y no reportó víctimas ni daños. 

 Una fuente del Servicio de Seguridad de Ucrania (SBU) dijo que Kiev llevó a cabo un ataque con 
aviones no tripulados en la región occidental rusa de Belgorod y golpeó un sistema de defensa 
aérea S-400 y su radar. 

 Según los informes, Rusia lanzó bombas KAB, también conocidas como "bombas planeadoras", 
contra un objetivo en el distrito de Beryslavskyi de la región meridional de Kherson. Moscú utilizó 
el arma por primera vez en marzo. Se conoce como una "bomba de planeo", ya que tiene controles 
de vuelo que le permiten utilizar una trayectoria de vuelo deslizante en un objetivo más distante. 

https://www.aljazeera.com/news/2023/10/4/ukraine-holds-the-line-against-russian-attacks-makes-small-gains


 Petro Andryushchenko, asesor del alcalde ucraniano de Mariupol, dijo que Rusia estaba 
profundizando los canales en el puerto de la ciudad para acomodar barcos más grandes. 
Mariupol, una ciudad en la región de Donetsk, ha estado bajo ocupación rusa desde mayo de 
2022. 

Diplomacia y política 

 El presidente de Estados Unidos, Joe Biden, dijo que le preocupaba que las luchas internas del 
Partido Republicano pudieran dañar la ayuda estadounidense a Ucrania después de la repentina 
destitución del presidente Kevin McCarthy de la Cámara de Representantes controlada por los 
republicanos. Biden dijo que confiaba en que la ayuda continuaría fluyendo a Ucrania. "Sé que 
hay una mayoría de miembros de la Cámara de Representantes y el Senado en ambos partidos 
que han dicho que apoyan la financiación de Ucrania", dijo. 

 El primer ministro británico, Rishi Sunak, instó a seguir apoyando a Ucrania. "Les digo esto a 
nuestros aliados: si le damos al presidente Zelensky las herramientas, los ucranianos terminarán 
el trabajo", dijo Sunak en la reunión anual de su partido conservador. 

 El presidente del Consejo Europeo, Charles Michel, dijo que estaba a favor de que Ucrania se 
uniera a la Unión Europea para 2030, siempre que cumpliera ciertas condiciones, incluida la 
lucha contra la corrupción. 

 El Ministerio de Agricultura de Ucrania dijo que las exportaciones de granos hasta ahora en la 
temporada 2023/24 se redujeron en casi un cuarto a 6,82 millones de toneladas métricas como 
resultado de un bloqueo de facto por parte de Rusia sobre los envíos de granos ucranianos en el 
Mar Negro. 

 La ministra de Relaciones Exteriores francesa, Catherine Colonna, condenó la pena de ocho años 
de cárcel impuesta a la periodista exiliada Marina Ovsyannikova, quien levantó una pancarta 
durante un programa de noticias nocturno en marzo de 2022 protestando contra la invasión rusa. 
Ovsyannikova, de 45 años, que abandonó Rusia siete meses después de la protesta, fue acusada 
bajo las leyes de censura aprobadas poco después de que comenzara la invasión, lo que convirtió 
en delito desacreditar a los militares o distribuir "información deliberadamente falsa" sobre las 
fuerzas armadas. 

 Zelensky dijo que había extendido una invitación al Papa Francisco para visitar Ucrania. No 
estaba claro si el Papa había aceptado la invitación o cuándo haría una posible visita. 

Armas 

 Estados Unidos dijo que transfirió 1,1 millones de cartuchos de municiones de armas pequeñas 
incautadas de Irán a Ucrania. 

 El almirante Rob Bauer, jefe del Comité Militar de la OTAN, dijo que la industria armamentística 
necesitaba aumentar la producción porque los envíos a Ucrania habían agotado las reservas de la 
alianza. 

FUENTE: AL JAZEERA Y AGENCIAS DE NOTICIAS 

 

Última actualización de Inteligencia de Defensa sobre la situación en 
Ucrania – 05 de octubre de 2023.  

Latest Defence Intelligence update on the situation in Ukraine – 
05 october  2023.  

(1/3) En los últimos días, Rusia ha estado llevando a cabo ejercicios de defensa civil en gran 
parte del país, basados en un escenario de conflicto armado internacional a gran escala. 

(2/3) Estos ejercicios se han llevado a cabo anualmente desde 2012 y coinciden con el Día de la 
Protección Civil de Rusia, el 4 de octubre. Es poco probable que los ejercicios de este año hayan 
cambiado o ampliado drásticamente. 

(3/3) Durante generaciones, la URSS y luego Rusia han prestado atención a los preparativos 
internos para un conflicto importante. Sin embargo, incluso con la guerra en curso en Ucrania, 
es poco probable que Rusia haya cambiado significativamente su postura de preparación 
nacional en los últimos meses. 

https://www.aljazeera.com/news/2023/10/5/firebrand-what-does-us-republican-rebel-matt-gaetz-want
https://www.aljazeera.com/news/2023/10/5/firebrand-what-does-us-republican-rebel-matt-gaetz-want
https://www.aljazeera.com/news/2023/3/21/police-raid-on-russian-human-rights-group-draws-condemnation
https://www.aljazeera.com/news/2023/10/4/us-sends-1-1-million-rounds-of-seized-iranian-ammunition-to-ukraine


 

 

 

 

 
 

 

Pérdidas selectivas de invasores rusos en  fuerza viva y materiales, % 
Agrupación de invasión: estimación aproximada al 22/02/2022.  El número de fuerzas armadas de la fr – Military Balance 

      05.10.2023 Fuente: EM FFAA de Ucraina 
   Personal               ~ 1.135.880 597,83 % de 

190,000 
tropas de 
invasion 

126,21 %  de 
900,000 

FFAA de la fr 
Muertos          ~  280.470 

Heridos          ~  841.410  

Capturados           ~    14.000 

Material bélico Fuerzas de invasión FFAA rusas Pérdidas 

 Unds % Unds % Unds 

Carros blindados de combate 2900 312,14 13758 65,79 9052 

Tanques 1200 396,42 3300 144,15 4757 

Artillería 1600 415,19 5689  116,77 6643 

Aviones 330 95,76 1379 22,91 316 

Helicópteros 240 131,66 961 32,88 316 

Buques / lanchas/submarino 75 28,00 519 04,05 21 

 

Pérdidas de la Federación Rusa en Ucrania en comparación con el número de 
personal y equipo militar de otros países: 

Personal militar Tanques Aviones de combate 

Georgia                     25 000 Polonia                          880 Francia                            266 

Kirguizstan                22 000 Pérdidas de FR             4757 Italia                                200 

Pérdidas de FR          280 470 Bielorrusia                     601 España                            150 

Chipre                       16 000 Francia                           406 Pérdidas de FR              316 

Eslovenia                   14 000 España                            327 Reino Unido                   142 

Kazajstán                         120 

Eslovaquia                 13 000 Kazajstán                        310 Polonia                            112 

Irlanda                       12 700 Reino Unido                   227 Bielorrusia                       105 
Fuente: EM FFAA de Ucraina 

https://szru.gov.ua/en


 

Las pérdidas de aviación rusa en las últimas guerras 

Guerra Fecha Cantidad/unds/avión-helicóptero 

Guerra en Afganistan 27.04.1978-27.04.1992 118-333 

I-ra Guerra de Chechenia 11.12.1994-31.08.1996 0-21 

II-da  Guerra de Chechenia 26.08.1999-16.04.2009 11-36 

Guerra con Georgia 07.08.2008-16.08.2008 0-3 

Guerra en Siria 30.09.2015-30.03.2022 8-23 

Total 137-416 

Guerra en Ucraina 24.02.2022-01.10.2023 316 -316 
Fuente: MinDef de Ucraina   

 

 

 

Oficiales rusos fallecidos en Siria y Ucraina. 

El número es insumamente alto y en cualquier otro país se hubiese considerado una catástrofe sin 

precedentes. 

Guerra – Siria 

( 30.09.2015-30.03.2022) 

Guerra – Ucraina 

(24.02.2022-15.09.2023) 

Graduación Fallecidos Graduación Fallecidos 

Teniente General 1 Teniente General 3 

General de División 1 Mayor General 8 

General de Brigada 1 - - 

Coronel 11 Coronel 73 

Teniente Coronel 7 Teniente Coronel 177 

Comandante 14 Comandante/Mayor 350 

Capitán 14 Capitán 486 

El costo total selectivo del equipo militar ruso destruido por las FFAA de 

Ucraina al 05.10.2023 
Aviones 316 $ 8,172,413,804.00 

Helicópteros 316 $ 5,710,843,324.00 

Tanques 4757 $ 11,826,796,316.00 

Vehículos blindados de combate de varios tipos/APV 9052 $ 5,258,424,476.00 

Sistemas de defensa aérea/Anti-aircraft warfare systems 540 $ 3,272,727,240.00 

Automóviles/ Vehicles 8980 $ 1,535.041,200.00 

Total:  $ 35,776,246,360.00 
Fuente: Estado Mayor de las FFAA de Ucraina, cálculos Forbes 

  

Desde el comienzo de la invasión rusa, el ejército ucraniano ha destruido 38.659 (+99)  unds  de equipos 

militares enemigos, que se espera que sean más  de 75.000 millones  de dólares. 

Las marcas de todos los aviones derribados aún se desconocen. Entre los utilizados por Rusia, el Su-25 por 11 

millones de dólares, Su-30 – 33 millones de dólares, Su-34 – 36 millones de dólares. Las Fuerzas Armadas de 

Ucrania también derribaron dos grandes aviones de aterrizaje IL-76 cerca de Vasylkiv y cerca de Kropyvnytskyi. 

El costo de cada uno es de 86 millones de dólares. 

Como señala la publicación de FORBES, los costes militares directos y el coste del equipo ruso perdido durante 

18 meses de guerra (del 24 de febrero de 2022 al 24 de agosto de 2023) ascienden a unos 167,3 mil millones de 

dólares. Esta estimación no incluye los costos permanentes de defensa no relacionados con acciones militares, así 

como las pérdidas económicas del país agresor. 

Entre las partidas de gastos más importantes se encuentran la provisión para operaciones militares (51,3 mil 

millones de dólares), los salarios militares (35,1 mil millones de dólares), la compensación a las familias de los 

muertos (25,6 mil millones de dólares) y los heridos (21 mil millones de dólares) y el costo del equipo destruido 

(34 mil millones de dólares). dólares). 

El coste total de los misiles lanzados en territorio de Ucrania ya supera los 21,1 mil millones de dólares 

El costo del misil X-101 - $ 13 millones, Kalibr - $ 6.5 millones, X-555 - $ 4 millones. 



- - Teniente mayor 818 

Teniente 34 Teniente 497 

- - Otros grados 416 

  Altos oficiales como 

parte de los oficiales 

muertos 

22,41 % 

  Oficiales muertos por 

día(últimos 30 días) 

5,6 

Total 83 Total 2828 

 

 

05 de octubre de 2023 Ucrania y el mundo – Contra la 
agresión de rusia. Sanciones en acción 

October 05, 2023 Ukraine and the World – Against russia’s 
Aggression. Sanctions in Action 

 

El presidente de los Estados Unidos, Joe Biden, 
mantuvo una conversación telefónica sobre la 
coordinación del apoyo de los Aliados a Ucrania, 
a la que asistieron los líderes de Canadá, 
Alemania, Italia, Japón, Polonia, Rumania y el 
Reino Unido, el Ministro de Asuntos Exteriores 
de Francia, así como los Presidentes del Consejo 
Europeo y la Comisión Europea, y el Secretario 
General de la OTAN. Tras la conversación, el 
secretario general de la OTAN, Jens Stoltenberg, 
dijo que los aliados estarán "comprometidos a 
apoyar a Ucrania durante el tiempo que sea 
necesario". 

El coordinador del Consejo de Seguridad 
Nacional de Estados Unidos para 
Comunicaciones Estratégicas, John Kirby, 
expresó su confianza en que el Congreso 
aprobaría una nueva ayuda a Ucrania. 

US President Joe Biden held a telephone 
conversation on coordinating the Allies’ 
support for Ukraine, which was attended by 
the leaders of Canada, Germany, Italy, Japan, 
Poland, Romania and the United Kingdom, 
Minister of Foreign Affairs of France, as well 
as the Presidents of the European Council 
and the European Commission, and the 
NATO Secretary General. Following the 
conversation, NATO Secretary General Jens 
Stoltenberg said that the allies will be 
“committed to supporting Ukraine for as long 
as it takes”. 

US National Security Council Coordinator for 
Strategic Communications John Kirby 
expressed confidence that Congress would 
approve new aid to Ukraine. 



El primer ministro del Reino Unido, Rishi 
Sunak, pidió a los aliados que den a Ucrania 
todo lo que necesita para ganar. 

El secretario de Defensa del Reino Unido, Grant 
Shapps, dijo que su país trabajará con los 
aliados de la OTAN y otros líderes mundiales 
para garantizar la ayuda continua a Ucrania. 

El presidente de la República Checa, Petr Pavel, 
en su discurso en el Parlamento Europeo, 
subrayó que Occidente no debería sucumbir a la 
"fatiga de guerra", mientras que las concesiones 
a Rusia deberían estar fuera de discusión. 

La adhesión de Ucrania a la UE, según las 
estimaciones internas del presupuesto conjunto 
de la Unión Europea, dará a Ucrania la 
oportunidad de reclamar alrededor de 186.<> 
millones de euros en siete años. 

La Misión de Observación de los Derechos 
Humanos de la ONU en Ucrania pide a los 
Estados miembros de la ONU que exijan a las 
autoridades rusas que proporcionen a 
observadores independientes acceso a todos los 
lugares de detención e internamiento. 

El Fondo Monetario Internacional (FMI) ha 
reanudado la labor de su misión permanente en 
Ucrania. 

38 empresas de 19 países se han unido a la 
Alianza de Industrias de Defensa. En el marco 
del Foro de Industrias de Defensa, Ucrania 
firmó 20 acuerdos y memorandos sobre la 
fabricación de drones, reparación y producción 
de vehículos blindados y municiones. 

Lituania ha abierto un corredor para el tránsito 
de cereales desde Ucrania a los puertos de los 
países bálticos. 

Grecia ofrece sus puertos en el mar Egeo para la 
exportación de grano ucraniano. 

El Consulado Honorario de la República de 
Grecia ha reanudado sus labores en Kherson. 

Prime Minister of the United Kingdom Rishi 
Sunak called on the allies to give Ukraine 
everything it needs to win. 

UK Defence Secretary Grant Shapps has said 
his country will work with NATO allies and 
other world leaders to ensure continued aid 
to Ukraine. 

President of the Czech Republic Petr Pavel, in 
his speech in the European Parliament, 
stressed that the West should not succumb to 
“war fatigue”, while concessions to russia 
should be out of the question. 

Ukraine's accession to the EU, according to 
internal estimates of the joint budget of the 
European Union, will give Ukraine the 
opportunity to claim about EUR186 billion 
over seven years. 

The UN Human Rights Monitoring Mission 
in Ukraine calls on UN member states to 
demand that the russian authorities provide 
independent monitors with access to all 
places of detention and internment. 

The International Monetary Fund (IMF) has 
resumed the work of its permanent mission 
in Ukraine. 

38 companies from 19 countries have joined 
the Defense Industries Alliance. Within the 
framework of the Defense Industries Forum, 
Ukraine signed 20 agreements and 
memoranda on the manufacture of drones, 
repair and production of armored vehicles 
and ammunition. 

Lithuania has opened a corridor for the 
transit of grain from Ukraine to the ports of 
the Baltic countries. 

Greece offers its ports in the Aegean Sea for 
the export of Ukrainian grain. 

The Honorary Consulate of the Greek 
Republic has resumed work in Kherson. 

fr rf 

Los países del G7 están discutiendo una 
prohibición del suministro de diamantes de 
origen ruso a partir de 1 quilate. 

La compañía cervecera danesa Carlsberg ha 
suspendido los acuerdos de licencia con la rusa 
"baltika" después de la transferencia forzada del 
control de la cervecería a las autoridades rusas. 

En el tercer trimestre de 2023, el volumen de 
ofertas para la venta de las deudas vencidas de 
los rusos de bancos y organizaciones de 
microfinanzas aumentó significativamente. 

The G7 countries are discussing a ban on the 
supply of diamonds of russian origin from 1 
carat. 

The Danish brewing company Carlsberg has 
suspended licensing agreements with the 
russian “baltika” after the forced transfer of 
control of the brewery to the russian 
authorities. 

In the third quarter of 2023, the volume of 
offers for the sale of russians’ overdue debts 
from banks and microfinance organizations 



Según debex, la plataforma de comercio 
electrónico para la venta y compra de deudas de 
individuos, la oferta total de deudas bajo el 
esquema de cesión ascendió a 48,6 mil millones 
de rublos. Esto es un 35% más que en el 
segundo trimestre y un 27% más que un año 
antes. 

Entre los "microprestatarios" rusos de dinero 
predominan las mujeres, las personas con 
educación superior y los empleados, con mayor 
frecuencia, las personas con una situación 
financiera promedio y pobre. 

El mercado ruso de productos petrolíferos 
continúa en fiebre, por lo que el gobierno ruso, 
bajo la presión de los productores de petróleo, 
acordó un levantamiento parcial de la 
prohibición de la exportación de combustible 
diesel debido a los riesgos de desbordamiento 
de las instalaciones de almacenamiento de 
Transneft: las exportaciones de gasoductos de 
combustible diesel se permitirán en un futuro 
próximo. 

La deuda de los principales sectores de la 
economía rusa es de $ 13.3 mil millones en el 
segundo trimestre contra $ 4.1 mil millones en 
el primero. 

Durante la negociación en la bolsa de valores de 
Moscú el 4 de octubre, cayeron los bonos de la 
compañía rusa para el desarrollo de la 
nanoindustria "rusnano". El 3 de octubre, la 
empresa advirtió sobre la imposibilidad de 
cumplir con sus obligaciones sobre deudas a su 
costa y se declaró en quiebra. La deuda neta de 
"rusnano" al 30 de junio de 2023 ascendía a 
95,56 mil millones de rublos (90,85 mil 
millones de rublos a principios de año). Cinco 
emisiones de bonos corporativos rusnano por 
valor de 37.08 millones de rublos se colocaron 
en la bolsa de Moscú. 

Ural Airlines e iFly no volvieron a registrar los 
aviones de arrendadores extranjeros a 
propiedad rusa hasta finales de septiembre, 
mientras que las licencias de la OFAC estaban 
vigentes para dividirlo. 

Según los expertos en automóviles, debido a la 
crisis rusa, los automóviles fabricados en China 
pronto saldrán en la cima en términos de 
número de robos. 

La cámara médica nacional ha anunciado 
insatisfecho el estado de reciclaje del personal 
médico para cirujanos, anestesiólogos y 
resucitadores, cuya escasez ha surgido en Rusia 
desde 2022. Según la cámara, debido a la falta 
de un control adecuado, algunos centros han 

increased significantly. According to debex, 
the electronic trading platform for the sale 
and purchase of debts of individuals, the total 
supply of debts under the cession scheme 
amounted to 48.6 billion rubles. This is by 
35% more than in the second quarter and by 
27% more than a year earlier. 

Among the russian “micro-borrowers” of 
money predominate women, people with 
higher education, and employees, most often 
– people with an average and poor financial 
situation. 

The russian oil products market continues to 
be in a fever, so the russian government, 
under pressure from oil producers, agreed to 
a partial lifting of the ban on the export of 
diesel fuel due to the risks of overflowing 
transneft's storage facilities: pipeline exports 
of diesel fuel will be allowed in the near 
future. 

The debt of the leading sectors of the russian 
economy is $13.3 billion in the second 
quarter against $4.1 billion in the first one. 

During trading at the moscow stock exchange 
on October 4, bonds of the russian company 
for the development of the nanoindustry 
“rusnano” fell. On October 3, the company 
warned about the impossibility of fulfilling its 
obligations on debts at its own expense and 
declared bankruptcy. “rusnano”'s net debt as 
of June 30, 2023 amounted to 95.56 billion 
rubles (90.85 billion rubles at the beginning 
of the year). Five issues of rusnano corporate 
bonds worth 37.08 billion rubles were placed 
on the moscow exchange. 

ural airlines and iFly failed to re-register 
foreign lessors' aircrafts to russian ownership 
until the end of September, while OFAC 
licenses were in force to split it. 

According to auto experts, due to the russian 
crisis, Chinese-made cars will soon come out 
on top in terms of the number of thefts. 

The national medical chamber has 
announced unsatisfied the state of retraining 
medical personnel for surgeons, 
anesthesiologists and resuscitators, the 
shortage of which has arisen in russia since 
2022. According to the chamber, because of 
the lack of proper control, some centers have 
begun to “sell diplomas” without actual 



comenzado a "vender diplomas" sin 
capacitación real. 

Los rusos no podrán exportar perros y gatos 
vacunados con vacunas rusas fuera de la RF. 

El gobierno de Rusia obligó a rosobrnadzor a 
recopilar información sobre los estudiantes en 
programas de educación general, así como 
programas de educación vocacional secundaria, 
licenciatura, especialista, maestría, residencia, 
ayudantía-pasantía, capacitación de personal 
científico y científico-pedagógico. Estos datos se 
ingresarán en el registro unificado de registro 
militar de la rf. 

Los prisioneros reclutados en las cárceles rusas, 
así como los soldados que se niegan a seguir 
órdenes o han cometido violaciones 
disciplinarias, son enviados a los batallones 
penales de la unidad "Storm-Z". 

La Federación Internacional de Sociedades de la 
Cruz Roja y de la Media Luna Roja, basándose 
en los resultados de la investigación, ha 
declarado que el secretario general de la Cruz 
Roja Bielorrusa (BTRC), Dmitry Shevtsov, violó 
los principios básicos del movimiento, las 
normas para el uso de sus emblemas y la política 
de buena fe de la Federación. La Junta Directiva 
de la FICR pide a la Cruz Roja de Belarús que 
destituya a Shevtsov del cargo de secretario 
general de la BTC antes del 30 de noviembre de 
este año. Si esto no se hace a tiempo, la FICR 
pide que se abstengan de nuevos compromisos 
de asociación sobre btrc, incluida la 
financiación. 

De conformidad con las nuevas enmiendas a la 
Ley de belarús sobre las indemnizaciones 
estatales, se han propuesto requisitos 
adicionales para otorgar a las mujeres que han 
dado a luz y (o) criado cinco o más hijos que son 
ciudadanos de Belarús la "orden de la madre". 
Una mujer debe tener altas cualidades morales, 
responsablemente en la crianza y el apoyo de los 
niños, y prepararlos para un trabajo socialmente 
útil. Las mujeres que han sido procesadas dos 
veces por participar en protestas serán privadas 
del derecho a un premio materno. 

El 45% de los bielorrusos que se fueron a 
Polonia tienen la intención de quedarse allí, 
según una encuesta realizada por el centro de 
emigración bielorrusa en Polonia. La razón 
principal que llevó a los bielorrusos en Polonia a 
abandonar su país fue el temor a las represalias 
(86%). El 22% de los encuestados está listo para 
regresar a Bielorrusia si la situación lo permite, 
el 28% no ha decidido sus planes. 

training. 

russians will not be able to export dogs and 
cats vaccinated with russian vaccines outside 
the rf. 

The government of russia obliged 
rosobrnadzor to collect information about 
students in general education programs, as 
well as programs of secondary vocational 
education, bachelor's, specialist's, master's, 
residency, assistantship-internship, training 
of scientific and scientific-pedagogical 
personnel. This data will be entered into the 
unified register of military registration of the 
rf. 

Prisoners recruited in russian prisons, as well 
as soldiers who refuse to follow orders or 
have committed disciplinary violations, are 
sent to the penal battalions of the “storm-z” 
unit. 

The International Federation of Red Cross 
and Red Crescent Societies, based on the 
results of the investigation, has stated that 
secretary general of the belarusian red cross 
society (btrc) dmitry shevtsov violated the 
basic principles of the movement, the rules 
for the use of its emblems and the policy of 
good faith of the Federation. The IFRC Board 
calls on the belarusian red cross to dismiss 
shevtsov from the post of secretary general of 
the btrc by November 30 this year. If this is 
not done in time, the IFRC calls for refrain 
from new partnership commitments on btrc, 
including funding. 

In accordance with the new amendments to 
the law of belarus “on state awards”, 
additional requirements have been put 
forward to awarding women who have given 
birth to and (or) raised five or more children 
who are citizens of belarus with the “mother’s 
order”. A woman should have high moral 
qualities, responsibly in raising and 
supporting children, and preparing them for 
socially useful work. Women who have been 
prosecuted twice for participating in protests 
will be deprived of the right to a maternal 
award. 

45% of belarusians who left for Poland intend 
to stay there, according to a survey by the 
belarusian emigration in Poland center. The 
main reason that prompted belarusians in 
Poland to leave their country was the fear of 
reprisals (86%). 22% of respondents are 
ready to return to belarus if the situation 
allows, 28% have not decided on their plans. 

 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



OPINIóN: 

LA CÁMARA SIN CABEZA: ¿QUÉ SIGNIFICA PARA UCRANIA LA 
RENUNCIA DEL PRESIDENTE DEL CONGRESO DE LOS 

ESTADOS UNIDOS? 

© Getty Images 

AutorAlejandro Kharaexperto del Centro de Estrategias de Defensa, experto del "Maidan de 
Asuntos Exteriores" (2014-2020) 

El drama político que se desarrolló el otro día en el Capitolio condujo a algo sin precedentes en 
la historia política de los Estados Unidos. Retirada del altavoz Cámara de Representantes. El 
caos provocado por la dura confrontación en las filas de los republicanos continuará durante 
mucho tiempo, lo que también afectará la asignación de asistencia a Ucrania. 

El mandato de Kevin McCarthy como Presidente del Congreso no fue fácil desde el principio. En 
las elecciones de mitad de período del año pasado, los republicanos obtuvieron una mayoría 
inestable. La Speakeriad resultó ser catorce círculos del infierno para el congresista McCarthy 
antes de que, habiendo concluido un acuerdo con un puñado de trumpistas, tomara la silla del 
orador después de la decimoquinta votación. Esto se hizo técnicamente posible cuando Matt 
Goetz solo se registró para votar, reduciendo así el umbral para el número de votos requeridos 
para adoptar una resolución. Y fue el congresista Goetz quien apretó el gatillo que derribó a 
Kevin McCarthy de la silla del orador 269 días después. 

Durante su corto mandato, el presidente McCarthy tuvo que retorcerse en una sartén para 
satisfacer los caprichos de un puñado ruidoso e hiperactivo de ultraderechistas, equilibrando 
entre una gama más amplia de miembros del partido y demócratas. Sin embargo, bajo 
condiciones tan desfavorables, el presidente McCarthy pudo llegar a un compromiso con el 
presidente de los Estados Unidos sobre el techo de la deuda, lo que evitó el incumplimiento. La 
semana pasada, jugó un papel clave para evitar un cierre muy impopular de la financiación del 
gobierno al depender nuevamente de los votos demócratas. Esto es lo que enfureció a los ávidos 
trumpistas, especialmente a Matt Goetz y Marjorie Taylor Greene. 

No sin razón, Matt Goetz sospechaba que parte del acuerdo con los demócratas era poner dos 
temas extremadamente importantes "entre paréntesis" con una votación adicional "en el 
paquete". El primero es el financiamiento de medidas de seguridad en la frontera sur de los 
Estados Unidos. Trump no pudo construir un muro durante su mandato, y mucho menos hacer 
que los mexicanos paguen por él. La segunda cuestión es la asignación de 300 millones de 
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dólares. asistencia a Ucrania. Si el primero encaja bien en la agenda de los trumpistas, 
y los republicanos en general, entonces el segundo es irritante para el ala de 
extrema derecha del partido. En realidad, Matt Goetz y Marjorie Taylor Greene se unieron 
al culto de adoración de Donald Trump sobre el tema de detener la ayuda a Ucrania. 

La administración Biden claramente no contaba con la remoción del orador, que tenía una 
obligación incumplida. En vísperas del drama político, el secretario de Defensa Lloyd Austin 
pidió al Congreso que "cumpla con el compromiso de Estados Unidos de proporcionar la 
asistencia que se necesita con urgencia al pueblo de Ucrania que defiende a su país de las 
fuerzas de la tiranía". Al mismo tiempo, el Pentágono informó a los congresistas que ya había 
"agotado casi todos los fondos disponibles para la asistencia de seguridad para Ucrania", así 
como la falta de fondos para "reponer las existencias de nuestro ejército con armas y municiones 
que hemos proporcionado para apoyar a Ucrania". Según The Wall Street Journal, el saldo para 
Ucrania es de un poco más de $ 5 mil millones, que será suficiente para varios meses, y otros 1.6 
mil millones para reponer sus propias reservas. 

El presidente Biden se apresuró a asegurar que la ayuda llegaría, porque "bajo ninguna 
circunstancia podemos permitir que se interrumpa el apoyo de Estados Unidos a Ucrania". La 
situación en la Cámara de Representantes obligó a Joe Biden a llamar a los líderes de los países 
europeos, Canadá, Japón y el liderazgo de la UE para asegurarse de que el retraso temporal en la 
ayuda estadounidense no afectaría la situación en Ucrania. 

La buena noticia fue la adopción por parte del Parlamento Europeo de una resolución sobre la 
revisión del presupuesto de la UE, que prevé 50.2024 millones de euros de ayuda para 2027-5, 
así como la propuesta de Josep Borrell de asignar <>.<> millones de euros el próximo año 
anunciada en Kiev durante una reunión de ministros de Asuntos Exteriores de la UE. Esto añade 
certeza, pero sin resolver la crisis en la Cámara de Representantes, no será posible desbloquear 
la ayuda tan necesaria este año. 

Cuánto durará la elección de un nuevo orador y quién se convertirá en ella son preguntas 
abiertas. Tampoco se sabe qué pasará con los escaramuzadores del apuñalamiento "amistoso", 
porque Matt Goetz está siendo investigado por el comité de ética por cargos de acoso sexual, uso 
de drogas ilegales y otras conductas indebidas. Además, el éxito en la operación 
"eliminación" se logró con todos los votos de los demócratas existentes en la sala, 
que se benefician del desorden en el campo de los oponentes, y solo siete 
republicanos de ideas afines se unieron al iniciador. 

Es significativo que entre ellos no estuviera Marjorie Taylor Greene, que mantiene la nariz en el 
viento, es decir, Donald Trump. Durante el aplazamiento del litigio por cargos de fraude, el 
cuadragésimo quinto presidente criticó la acción en la Cámara. "¿Por qué los republicanos 
siempre luchan entre sí? ¿Por qué no están luchando contra los demócratas radicales de 
izquierda que están destruyendo nuestro país?", escribió Donald Trump en su red social con el 
fuerte nombre de "Pravda". 

Algunos de sus compañeros de partido proponen privar a Matt Goetz de su mandato. Pero el ex 
presidente de la Cámara de Representantes, Newt Gingrich, solo aconseja "eliminar a Matt 
Goetz de la Conferencia Republicana de la Cámara, privándolo de todas las responsabilidades y 
recursos del comité que no sean los proporcionados a los miembros individuales", considerando 
esto "una respuesta razonable a sus esfuerzos autodestructivos para socavar al Partido 
Republicano". 

Los estadounidenses comunes, según una encuesta de The Economist / YouGov, consideraron a 
los republicanos (29% de los encuestados), demócratas (27%), y todos ellos combinados (32%) 
culpables de parálisis del Congreso. La sociedad también se dividió por la mitad en una actitud 
negativa hacia los partidos republicano (54%) y demócrata (52%). Es poco probable que la 
destitución del orador por razones poco claras y la turbulencia de la reelección de uno nuevo se 
sumen positivas. 

Es poco probable que los republicanos tradicionales se comprometan con los 
demócratas. En consecuencia, el sucesor enfrentará la misma necesidad de 
negociar con el "poderoso puñado" para tomar la presidencia. Además, intentarán 
lanzarle un lazo de disciplina de partido con el voto decisivo de los trumpistas. 



El hecho es que el congresista Goetz trató de obligar a Kevin McCarthy a cumplir con 
la regla informal de Gastert, que prohíbe al orador hacer acuerdos con el partido contrario si 
no hay un apoyo mayoritario en un tema en particular en el suyo. Ha sido y es una práctica 
constante del Congreso acordar un "paquete" de iniciativas de ambos partidos. Si 
esto cambia, entonces, por ejemplo, no será posible votar juntos sobre la 
asignación de dinero para fortalecer la frontera con México y ayudar a Ucrania. 

La semana pasada, el apoyo al proyecto de ley ucraniano recibió 101 votos republicanos, 
mientras que 117 votaron en contra. Votar puede ser problemático incluso con el apoyo 
de simpatizantes sinceros de Ucrania. Entonces, el congresista Brian Fitzpatrick dijo: "Para 
muchos de nosotros, esto (apoyo a Ucrania. - A.H.) no es indiferente en absoluto, y esta es la 
colina en la que estamos listos para morir. Y vamos a comenzar esta pelea, y vamos a ganar esta 
pelea". 

El jefe del Comité de Asuntos Exteriores, Michael McCaul, confía en colegas de la cámara alta. 
"Recibiremos del Senado un proyecto de ley sobre la financiación de Ucrania, y espero que vaya 
a consideración. Va a pasar", dijo. "La abrumadora mayoría de los republicanos en el Senado 
apoyará la unificación de la seguridad fronteriza, la financiación de Ucrania y el alivio de 
desastres", aseguró el senador Lindsey Graham. Además, cree que los senadores asignarán a 
Ucrania "60-70 mil millones, no 24", que solicitó el presidente Biden. 

Como todos los republicanos tradicionales, el senador Graham cree que abandonar Ucrania 
sería un desastre tanto en Europa como en el Indo-Pacífico. "Putin irá más allá. Te has perdido 
toda la Segunda Guerra Mundial si no sabes cómo termina esta película. Los republicanos que 
dicen que Ucrania no nos importa, están equivocados", enfatizó el influyente senador. Pero 
todavía es imposible evitar la necesidad de que el Presidente de la Cámara someta la resolución 
a votación y se llevó a cabo, ya sea por disciplina de partido o a su discreción. 

Kevin McCarthy no va a volver a postularse, y los nombres de sus probables sucesores ya han 
comenzado a aparecer. Entonces, uno de los primeros en ser nombrado fue el nombre del 
"látigo" de la mayoría republicana, Tom E. Mmer. Se ha pronunciado 
repetidamente a favor de apoyar a Ucrania, negociado con los fabricantes de 
municiones de su estado sobre su libre transferencia a las Fuerzas Armadas de 
Ucrania. Además, estuvo entre los republicanos que votaron a favor de la resolución de 300 
millones de dólares la semana pasada. Ayuda. El líder de la mayoría, Steve Scalis, habló 
neutralmente sobre Ucrania, pero votó a favor de Préstamo y Arrendamiento y la 
asignación de ayuda tanto en 2022 como este año. 

Más problemáticos para Ucrania son los congresistas Kevin Gern y Jim Jordan, 
que votaron en contra de las asignaciones para ayudar a Ucrania y criticaron el 
apoyo. Ambos políticos siguen el lema "America First". El congresista Jordan dice que quiere 
que Ucrania gane esta guerra, "apoyémosla, pero no sé si necesitamos enviar un montón de 
dólares de los contribuyentes estadounidenses allí". 

Los republicanos tratarán de resolver el problema de elegir un nuevo presidente lo 
más rápido posible. También se verán presionados por la necesidad de aprobar un 
presupuesto antes de que finalice la resolución provisional. La naturaleza del orador y los 
acuerdos políticos que asegurarán su entrada en funciones determinarán el formato en que se 
examinará la cuestión de la asistencia a Ucrania. 

Lo más probable es que se encuentre un compromiso sobre los asuntos 
ucranianos, porque los congresistas deberán garantizar la aprobación de 
resoluciones en el Senado, donde los adherentes de Ucrania tienen posiciones más 
poderosas. Sin embargo, queda poco más de un año antes de las elecciones presidenciales. 
Otro mandato de Trump podría ser un shock no solo para Ucrania. Por otro lado, los obstáculos 
de Trump a la Casa Blanca podrían desencadenar una confrontación civil más dramática de lo 
que hemos visto estos días en la Cámara de Representantes, e incluso más devastadora que el 6 
de enero de 2021, alrededor y dentro del Congreso. 

A pesar de un escenario tan sombrío, Kiev todavía tiene tiempo para rectificar la 
situación con la ayuda del trabajo a gran escala en los centros de republicanos con 
problemas. Si no hay forma de influir en un congresista trumpista empedernido, 



puede y debe tratar de llegar a los corazones y cerebros de sus votantes. Hay 
suficiente trabajo para diputados, figuras públicas, expertos y activistas. Al mismo 
tiempo, es necesario prepararse para el escenario más desagradable: una 
reducción significativa o el cese completo de la asistencia a Ucrania. 

La mayoría está a favor de la ayuda militar a Ucrania, 
pero la división partidista crece, según una encuesta 

Los hallazgos llegan en un momento crucial, ya que Ucrania, que lucha por recuperar el 
territorio, busca un mayor compromiso de Estados Unidos sin un final de la guerra a la vista. 

Por Scott Clement, Dan Balz y Emily Guskin 

 

El personal militar ucraniano lleva un lanzagranadas MK19 de fabricación estadounidense 
durante un ejercicio de entrenamiento en la región de Kiev a fines de septiembre. (Genya 
Savilov/AFP/Getty Images) 

Casi 20 meses después de que Rusia invadiera Ucrania, el apoyo bipartidista a la asistencia 
militar de Estados Unidos se ha desgastado, según una encuesta publicada el miércoles por 
el Consejo de Asuntos Globales de Chicago. La mayoría de los estadounidenses todavía apoyan 
el envío de armas y suministros adicionales a los ucranianos, pero existe más división sobre si la 
inversión ha valido la pena. 

Los hallazgos llegan en un momento crítico, ya que Ucrania, sumida en una costosa lucha para 
recuperar el territorio ocupado, busca un mayor compromiso de Estados Unidos sin un final de 
la guerra a la vista. El presidente Biden ha solicitado 13.<> millones de dólares en nueva ayuda 
militar, pero los republicanos eliminaron la disposición del proyecto de ley de gastos a corto 
plazo aprobado el sábado horas antes de un posible cierre del gobierno. 

El tema seguirá siendo uno de los debates centrales en Washington a medida que se agotan los 
fondos existentes y los legisladores deben decidir si aprueban asistencia adicional en medio de la 
creciente oposición entre los republicanos. En el Congreso, la mayoría de los líderes 
republicanos han expresado su apoyo para continuar ayudando a Ucrania, pero los últimos 
datos de la encuesta subrayan el grado en que las bases del partido se han agriado o han 
comenzado a cuestionar el creciente gasto. 

En general, la encuesta del Consejo de Chicago encontró que el 63 por ciento de los adultos 
estadounidenses apoyan el suministro de armas y suministros militares adicionales al gobierno 
ucraniano. Eso es comparable al 65 por ciento en noviembre pasado, pero por debajo del 72 por 
ciento en julio de 2022. 

Entre los republicanos, el apoyo se sitúa en el 50 por ciento, una caída de 18 puntos 
porcentuales desde julio de 2022 y 30 puntos desde las primeras semanas de la invasión a gran 
escala de Rusia. El apoyo demócrata se sitúa en el 77 por ciento, apenas cambiado desde el 79 
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por ciento en el verano de 2022. Entre los independientes, el apoyo ha caído ocho puntos, al 60 
por ciento. 

La encuesta se realizó a mediados de septiembre, antes de que el líder de Ucrania, Volodymyr 
Zelensky, viajara a Estados Unidos para presionar el caso de su país en las Naciones Unidas y en 
el Capitolio, donde enfrentó preguntas del Partido Republicano sobre cuán abierto podría llegar 
a ser el conflicto. 

 

La encuesta del Consejo de Chicago encontró que el 53 por ciento de los estadounidenses en 
general cree que la infusión de armas, equipos y entrenamiento estadounidenses, por un total de 
$ 43.9 mil millones desde la invasión del año pasado, según el Pentágono, ha valido la pena el 
costo, en comparación con el 45 por ciento que dijo que no lo ha hecho. Casi 7 de cada 10 
demócratas dijeron que el apoyo ha valido la pena, mientras que aproximadamente 6 de cada 10 
republicanos dijeron que no lo ha hecho. Los independientes estaban divididos en partes iguales 
sobre esta cuestión. 

 

Los estadounidenses son escépticos del argumento presentado por la administración Biden y 
otros de que apoyar militarmente a Ucrania disuadirá la agresión de otras naciones. La encuesta 
encontró que el 40 por ciento dijo que el respaldo de Estados Unidos a Ucrania haría que los 
países poderosos fueran menos propensos a tratar de hacerse cargo de los países más débiles en 
otros lugares, mientras que el 20 por ciento pensaba que tal agresión sería más probable y el 40 
por ciento dijo que la asistencia de Estados Unidos no hará una diferencia. 

Los estadounidenses continúan expresando su apoyo a la alianza de la OTAN, que se ha 
fortalecido como resultado de la guerra de Ucrania. Alrededor de 3 de cada 4 (77 por ciento) 
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dijeron que Estados Unidos debería mantener o aumentar su compromiso con la OTAN. Eso ha 
bajado del 81 por ciento en 2022, pero es consistente con los niveles registrados en la última 
década. Aproximadamente 9 de cada 10 demócratas, junto con aproximadamente 7 de cada 10 
independientes y republicanos, apoyan mantener o aumentar los compromisos de la OTAN. 

La encuesta probó opiniones sobre dos hipótesis que involucran a la alianza de la OTAN: una 
invasión rusa de Alemania y una invasión rusa de un aliado como Letonia o Lituania. La 
encuesta encontró que el 64 por ciento dijo que estaría a favor de enviar tropas estadounidenses 
si Rusia invadiera "un aliado de la OTAN como Alemania", mientras que el 57 por ciento dijo lo 
mismo si Rusia invadiera "un aliado de la OTAN como Letonia, Lituania o Estonia". 

Los demócratas son aproximadamente iguales en su apoyo a la defensa de Alemania y los 
aliados bálticos, mientras que los republicanos son mucho más partidarios de defender a un país 
como Alemania (64 por ciento) que uno como Letonia, Lituania o Estonia (48 por ciento). 

Más allá de la división partidista en algunas de estas cuestiones, también hay una fuerte división 
en el apoyo a Ucrania basado en la educación. La encuesta del Consejo de Chicago encontró que 
el 75 por ciento de los graduados universitarios apoyan el envío de armas y suministros militares 
adicionales a Ucrania, en comparación con el 60 por ciento de aquellos con alguna educación 
universitaria y el 53 por ciento de aquellos con títulos de escuela secundaria o menos educación 
formal. Mientras que el 64 por ciento de los graduados universitarios dijeron que la ayuda 
militar de Estados Unidos ha valido la pena los costos, eso se redujo al 49 por ciento para 
aquellos con algún título universitario y al 44 por ciento de aquellos con un diploma de escuela 
secundaria o menos. 

Aparte de la encuesta del Consejo de Chicago, entre el 34 y el 41 por ciento de los 
estadounidenses dijeron en encuestas recientes de Post-ABC, la Universidad de 
Quinnipiac y Fox News que Estados Unidos estaba brindando demasiada asistencia a Ucrania. 
Estas encuestas encontraron mayorías o pluralidades que dicen que es la cantidad correcta o 
muy poco, aunque la mayoría de los republicanos en encuestas recientes dijeron que Estados 
Unidos estaba haciendo demasiado. 

 

La representante Marjorie Taylor Greene (R-Ga.), hablando fuera del Capitolio de los Estados 
Unidos a fines del mes pasado, se ha convertido en una de las opositoras más abiertas de 
proporcionar fondos adicionales de los Estados Unidos a Ucrania. (Elizabeth Frantz/Para The 
Washington Post) 

En números absolutos, Estados Unidos ha proporcionado mucha más asistencia militar y 
financiera que otros países, aunque en términos de ayuda como porcentaje del producto interno 
bruto, las naciones más pequeñas han hecho más. 
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La opinión pública en los Estados Unidos favorece fuertemente la responsabilidad mutua. Solo 
el 3 por ciento de los adultos en la encuesta del Consejo de Chicago dijo que Estados Unidos 
tiene una mayor responsabilidad que los países europeos en ayudar a Ucrania a defenderse 
contra Rusia. 

En general, el 66 por ciento dijo que Estados Unidos y sus aliados europeos deberían ser 
"igualmente responsables" de ayudar a Ucrania y el 30 por ciento dijo que los países europeos 
deberían ser más responsables. Entre los republicanos, el 46 por ciento dijo que los países 
europeos deberían ser más responsables, mientras que el 52 por ciento dijo que ambos deberían 
ser igualmente responsables. 

La encuesta del Consejo de Chicago encontró un apoyo mixto para ayudar a Ucrania 
indefinidamente. Una pregunta encontró que el 49 por ciento estaba de acuerdo en que "Estados 
Unidos debería instar a Ucrania a conformarse con la paz lo antes posible para que los costos no 
sean tan grandes para los hogares estadounidenses, incluso si eso significa que Ucrania perderá 
algo de territorio". Una porción similar (47 por ciento) dijo que Estados Unidos debería apoyar a 
Ucrania todo el tiempo que sea necesario, incluso si los estadounidenses tienen que pagar 
precios más altos de gasolina y alimentos como resultado. 

Pero una pregunta separada que no mencionó el delicado tema de los precios del gas o los 
alimentos encontró un mayor apoyo para el compromiso a largo plazo. Sobre eso, el 57 por 
ciento dijo: "Estados Unidos debería proporcionar armas y suministros militares a Ucrania 
hasta que reclame todo el territorio que Rusia ha capturado". Mientras tanto, el 39 por ciento 
dijo: "Estados Unidos debería alentar a Ucrania a negociar con Rusia para poner fin al conflicto, 
incluso si eso significa permitir que Rusia mantenga el territorio que ha capturado en Ucrania". 

La mayoría de los estadounidenses, el 55 por ciento, dice que ni Rusia ni Ucrania tienen la 
ventaja en la guerra, frente al 46 por ciento en noviembre pasado. En ese momento, el 26 por 
ciento dijo que Ucrania tenía la ventaja y un porcentaje idéntico dijo que Rusia tenía la ventaja. 
Desde entonces, las percepciones de la posición de Ucrania han disminuido, con un 29 por 
ciento diciendo que Rusia tiene la ventaja y un 14 por ciento dando la ventaja militar a los 
ucranianos. 

Pocos esperan un próximo final del conflicto, con un 34 por ciento diciendo que la lucha 
continuará durante "más de un año", otro 34 por ciento diciendo que durará de dos a cuatro 
años más y el 15 por ciento diciendo que durará cinco años o más. 

Zelensky sigue siendo popular en los Estados Unidos, con un 67 por ciento que lo califica 
favorablemente, frente al 81 por ciento en marzo de 2022. Sus calificaciones entre los 
republicanos han caído 26 puntos durante ese período, pero el 55 por ciento sigue teniendo una 
impresión positiva de él, al igual que el 61 por ciento de los independientes y el 84 por ciento de 
los demócratas. 

Los estadounidenses están casi unidos en culpar al presidente ruso Vladimir Putin por la guerra, 
con aproximadamente 9 de cada 10 demócratas, republicanos e independientes diciendo que 
merece "mucho" o "una buena cantidad" de culpa. En general, aproximadamente 3 de cada 10 
culparon a la OTAN y 3 de cada 10 culparon a Zelensky, mientras que 1 de cada 4 culpa a los 
Estados Unidos. 

La encuesta del Consejo de Chicago se realizó en línea del 7 al 18 de septiembre entre 3,242 
adultos en todo el país. La muestra se extrajo a través del KnowledgePanel de Ipsos, un panel de 
encuestas en curso reclutado a través de un muestreo aleatorio de hogares estadounidenses. El 
margen de error de muestreo para los resultados generales es de más o menos dos puntos 
porcentuales. 

 

OPINIÓN: Geopolítica/História 

Turquía acogerá la próxima reunión de aliados para 
discutir la paz en Ucrania 
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 Aliados que buscan involucrar al Sur Global para un acuerdo de paz 

 La cumbre se celebra tras la reunión de junio en Copenhague y las conversaciones de 
agosto sobre Jeddah 

 

Recep Tayyip Erdogan  

Fotógrafo: Chris McGrath/Getty Images 

Por Jennifer Jacobs, Paul Richardson, Samy Adghirni y Firat Kozok 

La reunión está programada tentativamente para finales de este mes en Estambul, según las 
personas que hablaron bajo condición de anonimato para compartir información sobre los 
planes para la cumbre. Sigue a reuniones similares en Dinamarca en junio y en Arabia Saudita 
en agosto. Los participantes debatirán ideas para alcanzar una paz duradera en Ucrania. 

La reunión está programada tentativamente para finales de este mes en Estambul, según las 
personas que hablaron bajo condición de anonimato para compartir información sobre los 
planes para la cumbre. Sigue a reuniones similares en Dinamarca en junio y en Arabia Saudita 
en agosto. Los participantes debatirán ideas para alcanzar una paz duradera en Ucrania. 

Se espera que un número limitado de funcionarios participe en la reunión, incluidos 
funcionarios estadounidenses, si la reunión se lleva a cabo, dijeron dos de las personas. La Casa 
Blanca no ha determinado exactamente quién participará. 

Rusia no está invitada y ha denunciado las reuniones anteriores como ilegítimas. 

Portavoces de la Casa Blanca declinaron hacer comentarios. 

Los funcionarios ucranianos y aliados han tratado de persuadir a los países que se han 
mantenido en su mayoría neutrales hacia la invasión rusa, como Brasil e India, para que se 
pongan del lado de Moscú. Los aliados ven las reuniones como una oportunidad para que 
Ucrania explique su caso directamente con esas naciones. 

En la agenda está el plan de paz de Volodymyr Zelenskiy y los esfuerzos del presidente 
ucraniano para celebrar una cumbre mundial sobre las propuestas a finales de este año. El plan 
de 10 puntos de Zelenskiy pide que las tropas rusas se retiren por completo de Ucrania, y 
también cubre temas como garantizar la seguridad alimentaria y la seguridad nuclear. 

La reunión se produce en un momento en que la contraofensiva ucraniana ha avanzado 
lentamente contra las fuerzas rusas. Al mismo tiempo, las preocupaciones sobre el apoyo 
político en Estados Unidos a la continuación de la ayuda han aumentado después de que la 
financiación quedara fuera de un plan presupuestario provisional aprobado durante el fin de 
semana. 

Las disputas entre los republicanos de la Cámara de Representantes de EE.UU. sobre si la ayuda 
a Ucrania debería incluirse en ese paquete ayudaron a llevar a la histórica destitución del 
presidente de la Cámara de Representantes, Kevin McCarthy. Su sucesor podría enfrentar aún 
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más presión de los legisladores republicanos ultraconservadores para bloquear fondos 
adicionales para Kiev. 

En agosto, el gobierno saudí invitó a los asesores diplomáticos y de seguridad nacional de 
Ucrania, a varios de los aliados clave de Kiev y a otros miembros del Grupo de los 20, como 
India, Brasil y China, a conversar. Asistieron representantes de unos 40 países, entre ellos 
Sullivan y el enviado especial de China para asuntos euroasiáticos, Li Hui. 

Los aliados están ansiosos por que China asista a la próxima ronda de discusiones, pero no está 
claro si Pekín enviará un representante, según las personas familiarizadas con los planes. 

Sudáfrica se planteó como una posible ubicación para la próxima ronda de conversaciones, pero 
los líderes allí declinaron debido a consideraciones logísticas después de ser anfitriones de la 
cumbre de los BRICS. El país también se está preparando para la cumbre de la Ley de 
Crecimiento y Oportunidades para África que se celebrará en Johannesburgo en noviembre. 

La France Russe 

Por Michael Sheridan 

El Ministerio de Asuntos Exteriores francés, fiel a su estilo, describe su política hacia Ucrania en 
términos intelectualmente elegantes e infundidos con sang-froid. 

 

El sitio web del ministerio detalla el compromiso de Francia con Kiev y Moscú que data de 2013. 
Establece una diplomacia lógica de "firmeza, diálogo y solidaridad con Ucrania". Enumera las 
sanciones financieras, económicas e individuales. Dice que Francia está ayudando a los 
investigadores de crímenes de guerra, "fiel a su compromiso de larga data de luchar contra la 
impunidad". 

Solo falta una cosa: poder duro. 

La razón se puede encontrar en un sorprendente conjunto de estadísticas en el 
último Rastreador de Apoyo a Ucrania, preparado por el Instituto de Kiel para la Economía 
Mundial. Francia va a la zaga de sus pares en casi todos los puntos de referencia: en ayuda 
militar está detrás no solo de sus potencias pares en la OTAN, como Alemania y el Reino Unido, 
sino también de Canadá e incluso Lituania; mientras que tanto Gran Bretaña como Suiza han 
gastado más en costos de refugiados. 

Los diplomáticos franceses señalan su importante contribución a un paquete de 55.17 millones 
de dólares de la Unión Europea (UE) que se extenderá durante siete años. Pero el Kiel Tracker 
actualmente estima los compromisos militares alemanes con Ucrania en € 18 mil millones ($ 34 
mil millones), que es <> veces mayor que el de Francia. Para ser justos, Francia ha intensificado 
silenciosamente su trabajo de seguridad e inteligencia con sus aliados de la OTAN contra los 
rusos, y se han enviado misiles de crucero Scalp, la marca francesa del Sky Shadow del Reino 
Unido, manos comprensivas en Londres le dijeron a este autor. 

Pero es difícil escapar a la sensación de que París todavía prefiere centrarse en el final de la 
guerra en lugar de la emergencia a las puertas de Europa. El argumento francés es que cuando 
llegue el momento de hablar, necesitará un negociador que no sea visto como un rusófobo 
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empeñado en el cambio de régimen. No es sorprendente que los responsables políticos en 
Washington y Kiev sospechen. 

Entonces, ¿cuál es la historia de fondo aquí? Al igual que la Galia de César, se divide en tres 
partes. Primero está la creencia del presidente Emmanuel Macron de que su indudable carisma 
e inteligencia pueden funcionar en personas como Vladimir Putin y el dictador chino, Xi 
Jinping. El segundo es una visión francesa de larga data de una llamada arquitectura de 
seguridad a través de la masa terrestre desde Lisboa hasta Vladivostok. Y tercero, menos 
visionario, es una vieja afinidad cultural con Rusia que se ha difuminado en sordidez y 
corrupción. 

En 2016, el periodista de investigación Nicolas Hénin publicó La France Russe, una exposición 
de lo que llamó "las redes de Putin". El libro detallaba el tráfico sórdido y rentable entre el 
Kremlin y los políticos franceses de izquierda y derecha, y agregó que los servicios de 
inteligencia de Rusia eran más activos en Francia que en la era soviética. 

Con gran previsión, Hénin escribió que "el objetivo de Putin es desestabilizar la opinión pública 
francesa, romper el núcleo de la solidaridad europea y ayudar a llevar al poder a un partido 
populista". 

Este autor se reunió con Hénin en un café de la Place de la Republique para compadecerse: era 
una voz en el desierto en ese entonces, y a los editores de periódicos británicos no les 
importaban las complejidades de la política francesa. 

Sin embargo, eran intrincados. El Frente Nacional de Marine Le Pen (ahora rebautizado como 
Agrupación Nacional) tomó un préstamo de un banco ruso, que desde entonces ha pagado. Un 
desfile de políticos conservadores se dirigió a Moscú para estrechar la mano del tirano. A la 
izquierda, los recuerdos del apogeo del Partido Comunista mantuvieron a los intelectuales en la 
niebla nostálgica de una novela de espías de Alan Furst, distrayéndose con disputas sectarias 
incluso cuando un ogro construyó ejércitos de la noche. 

Al principio, Macron tomó una línea fría con Putin, pero personas bien informadas dicen que su 
actitud privada cambió después de que los dos pasaron tiempo juntos en Fort Brégançon, el 
retiro presidencial de verano de la Riviera, en 2019. De ahí el inútil viaje de Macron a Moscú 
para disuadir a Putin de invadir Ucrania, sus llamadas telefónicas instando a la razón y su uso 
constante de la frase en même temps, al mismo tiempo, cuando habla de crímenes rusos al 
mismo tiempo que las quejas rusas. 

En junio de 2022, el Institut Montaigne, un grupo de expertos de peso pesado, publicó un 
documento titulado Guerre en Ukraine: nouvelle politique étrangere pour la France, 
argumentando que Macron tenía que cambiar su tono, condenar a Rusia sin ambigüedad, 
respaldar la admisión de Ucrania a la Unión Europea, impulsar la defensa y abandonar las 
ilusiones de un acuerdo continental. "Si estamos pensando en un gran acuerdo, la respuesta es 
no", concluyó. 

Macron parece haber prestado atención a este consejo de política. Ahora habla de realismo 
sombrío y quiere una "Comunidad Política Europea". Volodymyr Zelenskyy, por ejemplo, dice 
que "esta vez ha cambiado de verdad". 

Pero los cantos de sirena persisten, como escribió Le Monde el año pasado cuando Macron 
nombró a uno de sus mentores, el ex ministro de Defensa e Interior, Jean-Pierre Chevènement, 
comandante de la Legión de Honor. 

Llamó a Chevènement "uno de los líderes de la vieja izquierda antiatlántica y un rusófilo 
inflexible que fue condecorado con la Orden de la Amistad por Vladimir Putin como 
representante especial de Francia para Rusia en 2017". 

Quedan unos cuatro años para que Macron lleve a cabo su diplomacia mercurial antes de ceder 
el escenario a un sucesor, que bien podría ser Le Pen. Si eso sucede, la nostalgia realmente 
estará en orden. 

El dilema de la UE con Azerbaiyán: gas natural o 
pureza moral 

https://www.amazon.com/France-russe-Enqu%C3%AAte-r%C3%A9seaux-Poutine/dp/221370113X


Por Aura Sabadus 

Europa ha logrado reemplazar los suministros de gas rusos, pero ¿a qué costo? 

 

La promesa de Azerbaiyán de proporcionar suministros alternativos de gas encaja bien con el 
objetivo de larga data de la Unión Europea (UE) de romper su dependencia del gas ruso. A 
cambio, el mercado de la UE de 450 millones de consumidores ha prometido excelentes 
oportunidades para el país rico en petróleo y gas. 

Buenas noticias por todas partes, podrías pensar. Pero la situación es mucho más complicada y 
puede amenazar tanto los futuros suministros energéticos europeos como los intentos 
occidentales de cerrar las exportaciones de gas ruso, que apuntan a estrangular la financiación 
de su guerra de agresión contra Ucrania. 

El año pasado, los líderes de la UE pregonaron nuevos acuerdos con Azerbaiyán mientras 
luchaban por reemplazar los suministros. Ursula von der Leyen acordó duplicar las 
importaciones de gas azerí para 2027 y describió al país como un socio confiable. 

Pero las esperanzas de la UE de que su nuevo proveedor jugara bien siempre fueron optimistas. 
Azerbaiyán está dominado por el presidente Ilham Aliyev, que ha estado en el poder durante 20 
años. El país es profundamente corrupto y autoritario. El problema llegó a casa en septiembre, 
cuando las fuerzas de Aliyev destrozaron el pequeño estado armenio en Nagorno-Karabaj en 
poco más de un día, y una población de más de 100.000 personas huyó de las tierras que habían 
habitado durante dos milenios. 

Los llamamientos de la UE para detener las actividades militares en la provincia separatista 
fueron ignorados. Aturdidos, muchos miembros del Parlamento Europeo (MEPs) ahora están 
pidiendo sanciones, incluidas sanciones a las importaciones de gas azerí, pero queda por ver si 
los gobiernos europeos están dispuestos a tomar medidas a medida que se acerca el invierno. 

Peor aún, el dilema creado por la extinción de Nagorno-Karabaj puede resultar ser simplemente 
el primer problema de una serie. 

Una creciente alineación de intereses con Rusia y Turquía debería disparar la alarma en la UE. 

El surgimiento de una coalición de interés propio entre Azerbaiyán, Turquía y Rusia ha sido 
notable; La reciente ofensiva de Azerbaiyán no habría tenido éxito sin la pasividad 
rusa calculada y el apoyo político y militar abierto de Turquía. 

Los tres también comparten intereses en el suministro de gas. Azerbaiyán y Turquía podrían 
proporcionar una puerta trasera conveniente y encubierta para el gas ruso, lo que podría traer 
una corrupción generalizada en medio de tratos opacos con Europa y mellar la capacidad de la 
UE para enfrentar regímenes autoritarios. 

Aunque Azerbaiyán y Rusia han sido competidores en el mercado europeo del gas, con Rusia 
acusada repetidamente de tratar de frustrar proyectos rivales respaldados por la UE que 
involucran gas del Caspio, la crisis energética de 2022 ha restablecido sus relaciones. 

Cuando Rusia redujo sus exportaciones de gas a Europa en un 80% el año pasado, armando 
efectivamente el combustible en su guerra híbrida contra Occidente, perdió su mercado más 
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importante, enfrentando la perspectiva de miles de millones de metros cúbicos de gas varados y 
las ganancias reducidas. Los ingresos de exportación de Gazprom se redujeron a la mitad en 
2022 y pueden reducirse a la mitad nuevamente este año. 

Por lo tanto, tiene sentido que Rusia inunde Europa del Este con gas blanqueado en Azerbaiyán 
o Turquía, como ha estado sucediendo en los últimos meses. 

Los compradores en Europa Central e Italia han estado llamando a las puertas azeríes para 
pedir que se suministren otros 20 bcm antes del final de la década, además de las entregas 
actuales al sur de Europa y Turquía estimadas en alrededor de 20 bcm este año. 

Teniendo en cuenta que se proyecta que el consumo anual de Azerbaiyán aumente a 15 bcm / 
año, la demanda interna y externa combinada excedería la capacidad del país para atenderlo en 
al menos 5 bcm / año, lo que plantea preguntas sobre cómo se cubriría el exceso de demanda. 

Azerbaiyán está luchando para atender la demanda interna y externa, pero recientemente 
ha firmado acuerdos de suministro o intercambio con Rusia e Irán. 

Al igual que Azerbaiyán, Turquía ha estado firmando acuerdos para abastecer a los países de la 
UE, a pesar de que depende casi por completo de las importaciones para sus propias 
necesidades. Ha firmado acuerdos con Hungría, Rumania y Moldavia en las últimas semanas. 

Es muy probable que gran parte de este gas se canalice a Turquía desde Rusia. El Kremlin 
entiende que mientras continúe su guerra contra Ucrania, sin ofrecer la firme promesa de retirar 
sus tropas a las fronteras anteriores a 2014 y pagar por la destrucción generalizada que había 
causado, los compradores europeos se abstendrán de firmar cualquier acuerdo con él 
directamente. 

También sabe que solo hay una pequeña ventana de oportunidad para recuperar al menos parte 
de su mercado perdido antes de 2026, cuando más producción de gas natural licuado (GNL) de 
Estados Unidos o Qatar llegue a los mercados globales. Azerbaiyán y Turquía están 
demostrando estar más que dispuestos a ayudar al Kremlin. 

A cambio, Rusia puede haber aceptado observar pasivamente cómo las tropas de Azerbaiyán 
irrumpieron en Nagorno-Karabaj. Mientras tanto, Turquía busca expandir su influencia regional 
tanto en la región del Caspio como en Europa del Este a través de un supuesto centro de gas, que 
Rusia ha apoyado con entusiasmo. 

¿El resultado? Europa del Este se ahogará con una creciente ola de gas ruso blanqueado en 
Azerbaiyán y Turquía, lo que frustrará las ambiciones de la UE de eliminarlo gradualmente para 
2027 y hará superfluos los planes de productores locales como Rumania para desarrollar sus 
propios proyectos de gas en alta mar en el Mar Negro. 

Lo más preocupante es que limitará la capacidad de Europa para aprovechar sus intereses no 
solo en regiones como Nagorno-Karabaj, sino también justo a sus puertas. 

El acuerdo anunciado de Turquía con Moldavia se firmó con una compañía cuya 
administración está supuestamente conectada con el oligarca moldavo sancionado Vladimir 
Plahotniuc, acusado de ayudar a robar $ 1 mil millones de los bancos moldavos. Plahotniuc vive 
en Turquía. 

La UE en su conjunto, los estados miembros y las empresas individuales podrían haber detenido 
el surgimiento de esta alianza. 

Esto habría implicado prohibir el gas ruso, verificar los suministros de países como Turquía, que 
los transita pero no aplica las normas de la UE, proporcionar señales firmes para alentar el 
suministro de GNL a largo plazo de los productores mundiales y acelerar el despliegue ampliado 
de energías renovables. 

Todavía tiene una última ventana de oportunidad para ejercer su influencia y proteger sus 
intereses de las consecuencias de esta última alineación de intereses. En este momento, sin 
embargo, hay pocas señales de que tenga la voluntad de hacerlo. 

 

https://www.reuters.com/business/energy/gazproms-export-revenue-may-fall-by-50-2023-2023-02-14/
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https://www.europeangashub.com/wp-content/uploads/2020/11/Turkeys-Gas-Ambitions-IPPS.pdf
https://www.mold-street.com/?go=news&n=16926
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Mientras Azerbaiyán reclama la victoria final en 
Nagorno Karabaj, el comercio de armas con Israel está 
bajo escrutinio 

Por Max Saltman, CNN 

 

El presidente israelí Isaac Herzog (izq.) se reúne con el presidente azerbaiyano Ilham Aliyev 
(derecha) en Bakú, Azerbaiyán, el 30 de mayo. 

Presidencia de Azerbaiyán/Folleto/Agencia Anadolu/Getty Images 

Nota del editor: Una versión de esta historia aparece en el boletín Mientras tanto en el 
Medio Oriente de CNN, una mirada tres veces a la semana dentro de las historias más 
importantes de la región. Regístrate aquí. 

CNN —  

El 19 de septiembre, el día en que Azerbaiyán comenzó su ofensiva en la región de mayoría 
armenia de Nagorno-Karabaj, Marut Vanyan escuchó un ruido ominoso en el cielo sobre su 
ciudad natal. 

"No soy un experto militar", recordó Vanyan, un periodista. "Pero escuché muy, muy claramente 
... El rugido sobre mí. Estoy seguro de que era un dron". 

Vanyan, un residente de toda la vida de Stepanakert, una vez la ciudad más grande de Nagorno-
Karabaj, reconoció el sonido de 2020, cuando Azerbaiyán libró una guerra de 44 días por el 
territorio y las regiones circundantes con la ayuda de armas turcas e israelíes. 

Vanyan tomó un video del cielo sobre Stepanakert, gris y nublado, el gemido de una hélice 
distinta en el fondo, y lo publicó en X. 

Según Leonid Nersisyan, analista de defensa e investigador del Instituto de Investigación de 
Política Aplicada (APRI) Armenia, un grupo de expertos independiente, era el sonido de Harop 
de Israel Aerospace Industries, una munición merodeante conocida por el ruido penetrante que 
produce cuando desciende sobre un objetivo. 

Las fuerzas azerbaiyanas utilizaron el Harop, a menudo denominado "avión no tripulado 
suicida", y otros drones israelíes durante la guerra de 2020. CNN se ha puesto en contacto con 
IAI para hacer comentarios. 

 

https://www.cnn.com/newsletters/meanwhile-in-middle-east?source=nl-acq_article
https://www.cnn.com/2023/09/19/asia/armenia-azerbaijan-nagorno-karabakh-bombardment-intl/index.html
https://cnn.com/2023/09/06/europe/nagorno-karabakh-blockade-azerbaijan-armenia-intl-cmd/index.html
https://www.cnn.com/2020/09/28/europe/azerbaijan-armenia-clashes-explainer-intl/index.html
https://twitter.com/marutvanian/status/1704067945729605695


La nariz del vehículo aéreo de combate no tripulado Harop desarrollado por Israel Aerospace 
Industries se muestra durante la Autonomous Robotics Unmanned System Expo, en la ciudad 
costera de Rishon Le Tsyion, al sur de Tel Aviv el 26 de noviembre de 2014. 

Jack Guez/AFP/Getty Images 

Aunque su relación es relativamente discreta, el equipo israelí constituye la mayor parte de las 
importaciones de armas de Azerbaiyán, según los investigadores de armas. Los funcionarios 
azerbaiyanos promocionaron las armas de Israel como parte integral del éxito de su país en 
Nagorno-Karabaj durante la guerra de 2020. 

Las "huellas dactilares" de Israel 

Ahora, cuando más de 100.000 armenios étnicos han huido de Nagorno-Karabaj en el último 
conflicto allí, los lazos entre Israel y Azerbaiyán han sido objeto de escrutinio, con un editorial 
en el periódico izquierdista más prominente de Israel, Haaretz, proclamando que las "huellas 
dactilares del país están por toda la limpieza étnica" en Nagorno-Karabaj. 

"Los drones se usaron constantemente" en la guerra de 2020, así como en este último conflicto, 
dijo a CNN un ex teniente coronel del Ejército de Defensa de Artsaj, la fuerza militar de la 
república separatista armenia en Karabaj, bajo condición de anonimato. (Artsaj es el nombre 
armenio para Nagorno-Karabaj y la autoproclamada república que existía allí). 

 

Azerbaiyán "usó drones de ataque kamikaze Harop ... Hermes-450 y Orbiter-1K, Orbiter-2, 
Orbiter-3 aviones no tripulados de reconocimiento", dijo el ex oficial. Todos fueron producidos 
por compañías de armas israelíes. 

Azerbaiyán ganó la guerra de 2020 en poco más de un mes, recuperando gran parte del 
territorio reconocido internacionalmente como parte de Azerbaiyán, pero poblado y gobernado, 
hasta ahora, casi exclusivamente por armenios étnicos, tras la expulsión de los azeríes étnicos a 
fines de la década de 1980 y principios de la década de 1990. 

La batalla de septiembre apenas duró 24 horas, dejando todo Karabaj bajo el control de 
Azerbaiyán después de meses de bloqueo. Todos los aproximadamente 120.000 armenios 
étnicos en el territorio han huido a Armenia o se espera que huyan, por temor a una limpieza 

https://www.timesofisrael.com/liveblog_entry/azerbaijan-praises-very-effective-israeli-drones-in-fighting-with-armenia/
https://www.cnn.com/videos/world/2023/10/01/exp-ethnic-armenians-flee-nagorno-karabakh-fst-100103aseg1-cnni-world.cnn
https://www.haaretz.com/opinion/editorial/2023-09-27/ty-article-opinion/israels-fingerprints-are-all-over-the-ethnic-cleansing-in-nagorno-karabakh/0000018a-d331-d13d-a98f-dbb5028e0000
https://www.cnn.com/2016/04/03/asia/armenia-azerbaiajan-nagorno-karabakh-explainer/index.html


étnica en toda regla o atrocidades masivas, aunque Azerbaiyán ha insistido en que respetará sus 
derechos allí. 

Azerbaiyán e Israel son socios militares cercanos. Según el Instituto Internacional de 
Investigación para la Paz de Estocolmo (SIPRI), más del 60% de las importaciones de armas de 
Azerbaiyán provinieron de Israel entre 2017 y 2020, lo que representa el 13% de las 
exportaciones israelíes durante el mismo período. La investigación de SIPRI revela que 
Azerbaiyán compró una amplia variedad de drones, misiles y morteros de Israel entre 2010 y 
2020. 

Sin embargo, según el investigador principal de SIPRI, Pieter Wezeman, se desconocen ciertos 
detalles sobre el alcance del comercio de armas azerbaiyano-israelí en curso. 

"Teníamos bastante información antes de 2020 y luego se detiene", dijo Wezeman. "Y eso 
realmente no tiene sentido porque en 2020 Azerbaiyán utilizó una cantidad significativa de su 
equipo ... Lo más probable es que hayan continuado su relación con Israel, pero eso es hasta 
donde sabemos". 

Se cree que el comercio es particularmente activo en períodos justo antes de que Azerbaiyán 
haya entrado en guerra. Un informe de investigación de marzo de 2023 de Haaretz encontró que 
los vuelos de una aerolínea azerbaiyana entre Bakú y la base aérea de Ovda, el único aeropuerto 
en Israel a través del cual se pueden volar explosivos, se dispararon en los meses justo antes de 
que Azerbaiyán atacara posiciones separatistas en Karabaj en septiembre de 2020. 

Del mismo modo, Haaretz informó a mediados de septiembre que la misma compañía voló entre 
Bakú y Ovda menos de una semana antes de que Azerbaiyán comenzara su último asalto en 
Nagorno-Karabaj. CNN contactó al Ministerio de Defensa de Azerbaiyán y a la aerolínea en 
cuestión, pero no recibió respuesta. El Ministerio de Defensa israelí, que supervisa el aeropuerto 
de Ovda, no hizo comentarios. 

"No sabemos qué había a bordo, pero es muy probable que sea algo relacionado con el equipo 
militar que Israel ya ha suministrado a Azerbaiyán antes", dijo Wezeman. 

Más allá de las armas y las municiones 

El comercio de armas entre Israel y Azerbaiyán refleja su relación diplomática, una vez descrita 
en un cable diplomático estadounidense filtrado como "como un iceberg, nueve décimas partes 
de ella ... debajo de la superficie". A pesar de décadas de cooperación bilateral, Azerbaiyán solo 
abrió una embajada en Israel este año. 

 

Los soldados de Azerbaiyán montan guardia en la estación fronteriza de Lachin, cuando los 
automóviles salen de Karabaj hacia Armenia, el 26 de septiembre. 

https://www.sipri.org/sites/default/files/2022-03/fs_2203_at_2021.pdf
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Emmanuel Dunand/AFP/Getty Images 

Pero sus vínculos van más allá de las armas y las municiones: las cifras de la OEC muestran que 
Israel compró el 65% de su petróleo crudo a Azerbaiyán en 2021. También se cree que los países 
comparten inteligencia sobre Irán, el archienemigo de Israel, con el que Azerbaiyán comparte 
una frontera y que tiene una importante población étnica azerí que constituye la minoría más 
grande del país. Según los informes, Azerbaiyán también ha permitido que la agencia de 
espionaje israelí Mossad la use como un centro para espiar a Irán. (El Ministerio de Defensa 
israelí se negó a comentar sobre el asunto). 

Según Efraim Inbar, experto en relaciones entre Israel y Azerbaiyán y presidente del Instituto de 
Estrategia y Seguridad de Jerusalén, los lazos entre los dos se han fortalecido desde 2020. 

"Las ventas de petróleo y armas continúan. Azerbaiyán siente una mayor presión de Irán, cuya 
posición internacional está mejorando", dijo Inbar a CNN en un correo electrónico. "No hay una 
gran simpatía (en Israel) por Armenia que es vista como un aliado iraní". 

En una entrevista reciente con el Jerusalem Post, el embajador de Armenia en Israel dijo que se 
están disparando armas israelíes contra "civiles pacíficos" a pesar de que la sociedad civil israelí 
es "muy pro-Armenia en el caso de Nagorno-Karabaj y el reconocimiento del genocidio 
armenio". (El gobierno de Israel no reconoce el asesinato masivo de armenios por las fuerzas 
otomanas durante la Primera Guerra Mundial como genocidio, por temor a dañar su relación 
con Turquía, el estado sucesor del Imperio Otomano). 

La venta de armas es "buena para Israel" 

Pero hay poca oposición política en el país a la venta de armas a Azerbaiyán, dijo Inbar. 

"Las ventas de armas no reciben mucha publicidad", agregó. "Sin embargo, la contribución de 
los drones israelíes a la guerra de Azerbaiyán es bien conocida. Los israelíes están orgullosos de 
su armamento. Las ventas de armas se consideran buenas para Israel". 

Sin embargo, a pesar de su alta visibilidad en Karabaj, el papel de los drones no debería eclipsar 
el de otras armas israelíes, según Nersisyan, analista de defensa de APRI Armenia. 

"La gente los considera una especie de súper arma", dijo. "Por supuesto, son muy importantes, 
pero hay roles de otros tipos de armas". 

Entre ellos se encuentran los misiles LORA de Israel, que Azerbaiyán compró por primera vez a 
Israel en 2017 según SIPRI. 

En octubre de 2020, Azerbaiyán atacó repetidamente el área cerca de una subestación 
eléctrica en Stepanakert utilizando armas de fabricación israelí. El ex teniente coronel del 
Ejército de Defensa de Artsaj le dijo a CNN que fue testigo personal de uno de estos ataques. El 
diámetro y la profundidad del cráter mostraron que el ejército azerbaiyano había utilizado un 
misil LORA, dijo, y agregó que golpeó un edificio residencial. 

La pregunta sigue siendo hasta dónde está dispuesto a llegar Israel para apoyar a Azerbaiyán en 
su conflicto con Armenia. Una crisis fronteriza en curso entre los dos países ha dado lugar a 
incursiones azerbaiyanas en territorio armenio, y las tropas azerbaiyanas actualmente ocupan 
tierras dentro de las fronteras de Armenia en su provincia meridional de Syunik. Muchos en 
Armenia temen que un Azerbaiyán envalentonado intente invadir su país, lo que Azerbaiyán 
niega. Algunos temores se centran en Najicheván, un enclave sin salida al mar de Azerbaiyán 
que limita con Turquía y Armenia, y el deseo de Bakú de un corredor de transporte que lo una 
con el resto del país. 

"Azerbaiyán no tiene ninguna meta u objetivo militar en el territorio soberano de la República 
de Armenia", dijo Hikmet Ajiyev, asesor de política exterior de Ilham Aliyev, a Reuters el 1 de 
octubre. 

'Realpolitik' israelí 
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Jóvenes armenios étnicos de Nagorno-Karabaj en la ciudad de Goris durante las evacuaciones a 
Armenia el 1 de octubre. 

Diego Herrera Carcedo/AFP/Getty Images 

 

 

 

 



 

En imágenes: Armenios étnicos huyen de Nagorno-Karabaj 

Algunos miembros de la comunidad internacional piden que se tomen medidas contra 
Azerbaiyán tras el éxodo armenio de Karabaj. En Estados Unidos, donde hay una gran diáspora 
armenia, casi 100 miembros del Congreso han pedido sanciones a Bakú, y los legisladores de la 
Unión Europea también han pedido al bloque que considere medidas punitivas. 

Wezeman, el investigador de SIPRI, dijo que Israel podría verse presionado por sus aliados 
occidentales para reconsiderar la venta de armas a Azerbaiyán. 

"Dañará sus relaciones con Azerbaiyán, pero al mismo tiempo, Israel tendrá que pensar en sus 
relaciones con los estados europeos, que son socios más importantes". 

Un portavoz del Ministerio de Defensa israelí dijo que no tenían comentarios cuando CNN los 
contactó. 

Efraim Inbar dijo que Israel quiere mantener su reputación de ser un proveedor confiable para 
Azerbaiyán. 

"En cualquier caso", agregó, "Azerbaiyán es mucho más importante para Israel que Armenia. Es 
la realpolitik la que impulsa la política exterior israelí". 

 

 

El descenso de Ecuador al caos 

¿Puede una elección salvar al país más violento de América Latina? 

Por Ivan Briscoe y Glaeldys González 

https://twitter.com/Rep_Magaziner/status/1707448623141630116?s=20
https://www.foreignaffairs.com/south-america/ecuadors-descent-chaos#author-info


 

Fuerzas ecuatorianas allanan una prisión controlada por pandillas, Guayaquil, Ecuador, agosto 
de 2023 

Vicente Gaibor del Pino / Reuters 

El 9 de agosto, apenas 11 días antes de la primera vuelta de las elecciones presidenciales de 
Ecuador, uno de los principales candidatos, Fernando Villavicencio, fue asesinado a tiros 
cuando salía de un mitin de campaña en el norte de la capital. Incluso en una región del mundo 
que ha luchado durante mucho tiempo contra el crimen organizado y la violencia de las drogas, 
los asesinatos políticos de alto nivel se han vuelto raros; para Ecuador, un país que en el pasado 
ha sido conocido por su relativa calma, el asesinato parece particularmente impactante. Desde el 
período previo a las elecciones colombianas de 1990, cuando el jefe del cartel de Medellín, Pablo 
Escobar, dominó y cuatro candidatos presidenciales terminaron muertos, no se había llevado a 
cabo una campaña política nacional bajo tal manto de miedo. 

Los posibles motivos del asesinato, que probablemente fue orquestado por un grupo criminal 
reacio al duro enfoque de seguridad de Villavicencio, no son difíciles de discernir. Ex periodista 
de investigación, Villavicencio se había ganado la enemistad de ex presidentes y altos 
funcionarios estatales por asumir la corrupción y los tratos sucios. Había ayudado a revelar una 
operación secreta de vigilancia estatal, así como un fondo electoral para sobornos que 
beneficiaba al movimiento político del ex presidente Rafael Correa. Y estaba llevando a cabo una 
campaña popular para presidente con la promesa de salvar al país y "acabar con la mafia". 

Sin embargo, el asesinato fue una declaración asombrosa de hasta qué punto Ecuador ha caído 
en la anarquía. Entre 2020 y 2022, la tasa de homicidios del país aumentó un 245 por ciento. En 
el transcurso de este año, ha habido una serie de otros asesinatos políticos, incluidos dos 
candidatos para las elecciones locales de febrero, así como el alcalde de Manta y un concejal en 
Durán, ambos en la costa del Pacífico. Y los ataques se han extendido desde las ciudades 
costeras, donde se concentra el tráfico de drogas, a la capital, con un coche bomba sacudiendo el 
corazón de Quito a fines de agosto. 

Tal vez lo más desconcertante es que Ecuador parece estar refutando una de las suposiciones 
estándar de los funcionarios de seguridad y expertos en el tráfico de drogas: que los jefes 
criminales de América Latina evitan los ataques frontales contra el Estado. En las décadas 
transcurridas desde que Escobar fue asesinado a tiros por la policía en una azotea de Medellín 
en 1993, las muchas organizaciones criminales de la región generalmente se han abstenido de 
atacar a autoridades de alto nivel debido al peligro de desencadenar una represión más amplia. 
En cambio, han preferido cooptar o aterrorizar a la policía local, jueces y funcionarios y 

https://www.foreignaffairs.com/topics/corruption
https://www.foreignaffairs.com/regions/ecuador


estampar su autoridad sobre comunidades específicas. Pero tal vez porque el Estado de Ecuador 
es tan débil, las organizaciones criminales en el país han abandonado esta restricción. 

Ahora, la crisis de seguridad amenaza con eclipsar la segunda vuelta electoral del país el 15 de 
octubre. Quienquiera que gane —la contienda enfrenta a Luisa González del partido izquierdista 
Revolución Ciudadana contra Daniel Noboa, un empresario de centroderecha e hijo de un ex 
candidato presidencial— enfrentará la urgente tarea de evitar un caos absoluto. Sin embargo, 
debido a los complicados impulsores de la crisis, es poco probable que las políticas de línea dura 
que persiguen otros líderes latinoamericanos puedan funcionar en Ecuador. La forma en que el 
presidente entrante maneje la situación podría tener consecuencias de largo alcance para la 
región en su conjunto. 

COSTA DE LA COCAÍNA 

La epidemia de violencia en Ecuador se ha extendido con una velocidad alarmante. Cada año 
desde 2020, el número de muertes violentas casi se ha duplicado; Los homicidios de este año ya 
están en camino de superar el récord del año pasado de 4.824. Tales picos en el derramamiento 
de sangre no son desconocidos en América Latina: las morgues en la ciudad fronteriza mexicana 
de Ciudad Juárez, por ejemplo, se desbordaron en 2009 en medio de una violenta lucha entre 
equipos rivales. Pero es mucho más sorprendente en Ecuador, un país que no tiene grandes 
movimientos guerrilleros locales o historia de producción de drogas. A mediados de la década de 
2010, era un relativo oasis de paz en la región, con solo cinco homicidios por cada 100.000 
habitantes. Ahora, está en camino de convertirse en el país más violento de América Latina. 

Más de la mitad de todos los asesinatos en Ecuador tienen lugar en las provincias costeras de 
Guayas, Esmeraldas, El Oro y Manabí. No es un secreto lo que atrae a los grupos criminales a 
esta área: los puertos del Océano Pacífico del país, especialmente el de Guayaquil, la ciudad más 
poblada del país, se han convertido en una ruta principal para exportar cocaína latinoamericana 
a Europa y Estados Unidos. Para los grupos narcotraficantes, el envío de contrabando dentro de 
los contenedores de envío es eficiente, requiere pocos intermediarios y a menudo evade la 
detección. Todavía se confiscan grandes cantidades de drogas: en 2022, se 
incautaron en Amberes, uno de los puertos más grandes de Europa, con un valor estimado en la 
calle de al menos $ 110.5 mil millones. Pero mucho más continúa filtrándose de todos modos. 

La seguridad portuaria en Ecuador es laxa. En Guayaquil, la instalación completa de escáneres 
electrónicos, utilizados en muchos puertos internacionales para detectar contrabando y drogas, 
se ha visto retrasada por varios retrasos mal explicados, dejando a un equipo de perros haciendo 
todo lo posible para olfatear sustancias ilícitas. Las fuerzas criminales tampoco han mostrado 
piedad al obligar a los trabajadores portuarios a trabajar para ellos. En junio, un empleado 
portuario dijo a su familia que un grupo de traficantes lo estaba presionando para que 
introdujera drogas de contrabando en las zonas de carga; Una semana después, él y otros cuatro 
trabajadores fueron masacrados por hombres armados. 

En esencia, el control de los puertos se ha convertido en una parte central del modelo de 
negocios para los narcotraficantes ecuatorianos, al igual que el control de la frontera sur de los 
Estados Unidos lo es para sus homólogos mexicanos. Al dominar estas zonas y garantizar el 
paso seguro de los cargamentos de cocaína desde Colombia y Perú, los grupos de traficantes 
pueden obtener rendimientos crecientes del mercado internacional. Un narcotraficante 
colombiano convicto dijo a International Crisis Group en agosto que el transporte era la parte 
más cara del tráfico de drogas. "Entonces, si puede sacar el producto de manera segura y cerca 
del punto de salida, eso es lo mejor", dijo. 

El asesinato de Villavicencio, el candidato presidencial, puede estar vinculado a los esfuerzos de 
las bandas de narcotraficantes para controlar el transporte marítimo ecuatoriano. En su 
campaña, Villavicencio había propuesto un plan para imponer el control militar sobre los 
puertos. Christian Zurita, un periodista que trabajó estrechamente con Villavicencio y ocupó su 
lugar en la primera ronda de las elecciones presidenciales, donde quedó en tercer lugar, ha 
conjeturado que el asesinato fue una respuesta a ese plan. 

LAS PANDILLAS Y LAS ARMAS DE GUAYAQUIL 
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El rápido aumento del tráfico transnacional de drogas en Ecuador no es sólo una función de su 
acceso al Pacífico. Al igual que en varias otras de las nuevas líneas de frente de violencia 
en América Latina -ciertas ciudades anteriormente pacíficas en México, el puerto de Rosario en 
Argentina, partes de Panamá y Costa Rica- el país se ha visto atrapado entre las fuerzas del 
mercado internacional y la profundización del desempleo y la decadencia económica. El primero 
está desviando más rutas de suministro de drogas a suelo ecuatoriano, mientras que el segundo 
ha alimentado el reclutamiento de pandillas y la violencia. Entre estas fuerzas se encuentra un 
estado que a menudo ha sido ajeno, distraído o simplemente corrupto. 

En 2016, cuando Colombia llegó a un acuerdo de paz con las Fuerzas Armadas Revolucionarias 
de Colombia, o FARC, el grupo guerrillero de décadas de antigüedad, los narcotraficantes 
colombianos no vieron ninguna razón para detener su comercio. Casi todos los cultivos de coca 
en el país, el mayor productor mundial de la hoja cruda, ya se habían trasladado a las provincias 
fronterizas, sobre todo Nariño y Putumayo (junto a Ecuador) y Norte de Santander (en la 
frontera con Venezuela). A medida que se acercaba el final de las conversaciones de paz, las 
promesas del gobierno de pagos para arrancar los cultivos de coca impulsaron el aumento de la 
producción en estas áreas, ya que los agricultores rurales buscaron sacar provecho antes de que 
las medidas entraran en vigencia. Mientras tanto, grupos armados rivales competían para 
apoderarse de los antiguos territorios controlados por las FARC. 

En ese momento, Ecuador disfrutaba de una caída sostenida de la violencia bajo el gobierno del 
presidente Correa, gracias en gran parte al crecimiento económico, un fuerte aumento de la 
población carcelaria y los esfuerzos para pacificar a una generación anterior de pandillas 
urbanas despenalizándolas y ayudando a sus miembros a obtener un empleo legal. En esos años, 
las pandillas ecuatorianas tenían menos vínculos con el tráfico internacional de drogas y con los 
jefes encarcelados, y la reintegración de sus miembros a la sociedad civil parecía ofrecer un 
camino prometedor a seguir. 

Cada año desde 2020, el número de muertes violentas en Ecuador se ha duplicado. 

Pero las ganancias fueron transitorias. Las fronteras de Ecuador seguían siendo porosas, y su 
economía, que había sido dolarizada en 2000 para evitar la caída libre económica, se convirtió 
en un lugar atractivo para que los grupos criminales estacionaran dinero sucio. Hace una 
década, hablando desde el rincón oscuro de un restaurante de Guayaquil, una figura pública 
destacada enumeró para uno de nosotros (Briscoe), todas las empresas y políticos locales que 
fueron apuntalados por el dinero de la droga. La "permisividad lucrativa" entre criminales y 
élites, dijo, era la nueva forma de hacer negocios de la ciudad. Una encuesta publicada en marzo 
de 2023 encontró que los tribunales ecuatorianos estaban dictando un promedio de solo tres 
sentencias al año por delitos de lavado de dinero. 

En agosto, el presidente colombiano Gustavo Petro observó que una franja de tierra de seis 
millas en la frontera entre Colombia y Ecuador se ha convertido en el sitio de producción de 
cocaína más grande del mundo. Gran parte de ella está destinada a los puertos de Ecuador y 
luego a Europa, ya que la demanda en los Estados Unidos se ha desplazado hacia el fentanilo. 
Según expertos en seguridad, numerosos narcotraficantes se han beneficiado de la 
transformación de Ecuador en un centro de narcóticos. Grupos albaneses, colombianos y 
mexicanos han formado alianzas con pandillas locales para almacenar y mover cargamentos de 
drogas, transmitiendo sus propias disputas de sangre a Ecuador, donde las pandillas más 
poderosas, Los Choneros y Los Lobos, están encerradas en conflicto. 

Según la policía, un gran porcentaje de los asesinatos ahora es causado por enfrentamientos que 
involucran a alrededor de ocho grupos locales que operan en el país. Pero el deslizamiento hacia 
la narcoviolencia también ha sido instigado por la crisis social y económica. Considere 
Guayaquil, una ciudad que enfrenta una creciente pobreza y consumo de drogas junto con la 
violencia de pandillas. La demanda local de drogas duras y nocivas, muchas de ellas "cortadas" o 
adulteradas con otras sustancias, se ha convertido en una de las características distintivas de la 
espiral criminal de la ciudad. Alrededor del 60 por ciento de sus jóvenes han informado que es 
fácil comprar drogas, entre ellas "H", una mezcla altamente adictiva de heroína y cualquier cosa, 
desde cemento hasta veneno para ratas, que se vende por un dólar el gramo; "Plo Plo", una 
mezcla de pasta de coca y bicarbonato de sodio; y "crujiente", una mezcla de marihuana y 
cocaína. 
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Otro síntoma del declive del país se puede encontrar en sus violentas cárceles. Más de 450 
reclusos han sido asesinados desde 2021. En agosto, el gobierno anunció que la policía y las 
fuerzas armadas habían incautado 96 armas de fuego, más de 26.000 cartuchos y ocho granadas 
del Complejo Penitenciario del Guayas, el más peligroso de Ecuador. La toma de rehenes de 
guardias penitenciarios y policías también se ha vuelto alarmantemente frecuente. 

Mientras tanto, la estrategia de seguridad del gobierno ha sido lamentablemente ineficaz. El 
presidente Lenin Moreno, quien sucedió a Correa, de 2017 a 2021, recortó el gasto estatal en 
seguridad como parte de un acuerdo con el Fondo Monetario Internacional. A su vez, el sucesor 
de Moreno, el conservador Guillermo Lasso, ha declarado diez estados de emergencia, ha 
permitido a los ciudadanos usar armas en defensa propia y ha pasado por seis directores de 
prisiones y cuatro ministros del Interior. Pero poco se ha hecho para detener la corrupción en 
las cárceles, la policía y el servicio de aduanas. La creciente insatisfacción pública con las 
condiciones económicas y las políticas gubernamentales llevó a protestas masivas en 2019 y 
2022, así como a esfuerzos para destituir a Lasso. En resumen, el gobierno no solo no ha 
logrado articular una política efectiva contra el crimen, sino que muchos funcionarios también 
parecen menos que comprometidos con la causa. 

LOS LÍMITES DEL PUÑO DE HIERRO 

Ahora que ha tocado directamente a la élite política de Ecuador, la lucha violenta entre las 
bandas criminales del país representa una amenaza para el propio mandato del Estado y 
provocó alarma en toda la región. Por un lado, la presunta participación de la pandilla Los 
Lobos en la muerte de Villavicencio, y la lucha del grupo por la supremacía con Los Choneros, 
cuyo líder fue trasladado a una cárcel de máxima seguridad poco después del asesinato por sus 
amenazas contra el candidato, sugiere que las guerras de pandillas han alcanzado tal intensidad 
que figuras de alto perfil ahora están siendo utilizadas como peones para represalias. Pero 
también muestra que el estado se ha vuelto tan débil que los culpables asumieron que había 
poco riesgo de una reacción violenta. 

En la campaña para la última ronda de las elecciones presidenciales de este mes, los candidatos 
rivales González y Noboa han adoptado un enfoque híbrido de seguridad. Han propuesto 
fortalecer la policía, reafirmar el control sobre las cárceles, reforzar la prevención basada en la 
comunidad y abordar las causas socioeconómicas de la violencia, aunque Noboa también ha 
dicho que también desplegaría al ejército para salvaguardar puertos, carreteras y fronteras. Pero 
a pesar de la violencia generalizada, los candidatos que abogaron por políticas de línea dura, 
como el ex soldado Jan Topic, lo hicieron relativamente mal, lo que sugiere que hay un apetito 
público limitado por el controvertido enfoque de "puño de hierro" adoptado por el presidente 
salvadoreño Nayib Bukele. Como resultado de sus políticas, el encarcelamiento masivo de 
presuntos pandilleros ha causado que las tasas de homicidios caigan en El Salvador, pero a costa 
de los crecientes abusos contra los derechos humanos y el hacinamiento en las cárceles, así 
como una concentración excesiva del poder ejecutivo. 

Es poco probable que las políticas de línea dura de El Salvador funcionen en 
Ecuador. 

Aún así, el próximo presidente, una vez en el cargo, puede verse tentado a adoptar un enfoque 
similar al de Bukele. En áreas plagadas de crímenes en toda América Latina, los residentes 
señalan con asombro a los autoritarios en San Salvador. Sin embargo, el aparente éxito de 
Bukele no es fácil de emular. Aparte de su firme control sobre la policía y los tribunales de 
justicia, y la capacidad de anular la oposición política, nada de lo cual es probable que sea cierto 
para el próximo presidente de Ecuador, Bukele se enfrenta a una amenaza criminal diferente. 
En su mejor momento, las pandillas de El Salvador controlaban comunidades, comandaban la 
lealtad eterna de los miembros y desplegaban violencia extrema. Pero en comparación con sus 
contrapartes en los países vecinos, también eran pobres, marginales al tráfico internacional de 
drogas y dependían de la extorsión de las empresas locales para obtener gran parte de su dinero. 

Por el contrario, tomar medidas duras contra los grupos criminales financiados por el tráfico 
internacional de drogas corre el riesgo de alimentar una reacción violenta y mayores esfuerzos 
por parte de los jefes criminales para cooptar a los funcionarios políticos y de seguridad. Un 
mejor ejemplo de lo que podría suceder en Ecuador es proporcionado por México después de 



2006: cuando la administración del entonces presidente Felipe Calderónlanzó una guerra total 
contra las drogas, muchos líderes criminales fueron arrestados o asesinados, pero la violencia 
aumentó después. Un uso más selectivo de la fuerza todavía puede servir a un propósito. Tanto 
en Colombia como en México, poderosas organizaciones criminales han sido defenestradas. 
Pero sin esfuerzos sostenidos para abordar la pobreza y la corrupción endémicas, las medidas de 
mano dura serán, en el mejor de los casos, de corta duración y, en el peor, contraproducentes. 

Otro enfoque prometedor, por desagradable que parezca, es tratar de relacionarse con los 
propios grupos criminales. Como se ha demostrado en Medellín y Ciudad Juárez en etapas 
durante las últimas dos décadas —y más recientemente en la problemática ciudad portuaria 
colombiana de Buenaventura— las negociaciones o pactos tácitos con grupos criminales para 
poner fin a los combates entre ellos pueden lograr resultados reales. Incluso antes de que 
comenzara la represión de Bukele en El Salvador en marzo de 2022, los acuerdos informales de 
su gobierno con las pandillas habían reducido drásticamente la violencia. Estos entendimientos 
tienden a desmoronarse con el tiempo, pero al menos, las autoridades de Ecuador deberían 
intentarlo. En Guayaquil y a lo largo de la costa, por ejemplo, el gobierno podría forjar treguas 
en las zonas urbanas y persuadir a las pandillas para que se desmovilicen pacíficamente, a 
cambio de mejores condiciones carcelarias y oportunidades económicas. 

UNA PIEZA EN UN ROMPECABEZAS MÁS GRANDE 

Cuatro décadas de guerras contra las drogas en América Latina muestran que no hay una 
solución de oro y el éxito rara vez dura mucho. Las reformas más profundas y bien financiadas 
para limpiar, profesionalizar y modernizar la policía, los fiscales y los tribunales, así como el 
aumento de la colaboración internacional, siguen siendo, con mucho, los enfoques más efectivos 
para rastrear y arrestar a los delincuentes. La estrategia de Guatemala de reducir la impunidad 
para los perpetradores de crímenes graves, respaldada por la ONU y donantes extranjeros hasta 
2019, es un ejemplo destacado. El éxito del país en la reducción de la tasa de homicidios y el 
enjuiciamiento de altos funcionarios corruptos, incluido un ex presidente, se basó en una 
campaña para fortalecer el servicio de fiscalía, establecer unidades policiales examinadas y 
aumentar los poderes de investigación, incluso mediante el uso de escuchas telefónicas y la 
mejora de los incentivos para los sospechosos que informan sobre sus jefes criminales. 

Pero mucho depende de que los líderes y sus administraciones tengan recursos suficientes, así 
como un amplio respaldo político. Los donantes extranjeros como Estados Unidos y la UE 
deberían comenzar por ofrecer al próximo gobierno ecuatoriano un apoyo de seguridad mucho 
mayor. Esto podría incluir ayudar a desarrollar capacidades de inteligencia, reforzar la 
seguridad portuaria y proteger y empoderar a los fiscales para abordar el narcotráfico y la 
corrupción estatal. Pero el efecto de tal apoyo puede ser limitado, dado que Ecuador está 
programado para enfrentar nuevas elecciones, y un posible cambio político adicional, en poco 
más de un año. 

En última instancia, la crisis de Ecuador es el resultado natural del cambio de rutas 
internacionales cruciales de la droga a ciudades y regiones que no pueden resistir los incentivos 
económicos del crimen organizado. Pero las luchas del país no son sólo de su propia creación. 
También se han magnificado por las fallas de un régimen global de prohibición de drogas que 
una y otra vez alienta a poderosos grupos criminales a aprovecharse de las poblaciones más 
vulnerables y las autoridades más flexibles. Para poner fin al ciclo inmediato de violencia, una 
segunda vuelta exitosa entre los dos candidatos es la mejor esperanza del país; una reforma de 
gran alcance de las instituciones de seguridad de Ecuador debe seguir poco después. Pero en 
última instancia, la difícil situación del país es una declaración del fracaso más grande de los 
enfoques actuales de los países latinoamericanos y sus socios en Washington y en otros lugares 
hacia el tráfico de narcóticos. Hace tiempo que debería haberse replanteado. 

 

 

 

 



OPINIÓN : OTAN/MERCADO DE ARMAS/MERCADO ESPACIAL 

El arsenal nuclear de Estados Unidos puede disuadir 
tanto a China como a Rusia 

¿Por qué Estados Unidos no necesita más misiles? 

Por Charles L. Glaser, James M. Acton y Steve Fetter 

 

Posando con misiles nucleares en Pekín, octubre de 2022 

Florence Lo / Reuters 

En un discurso pronunciado en junio, el asesor de Seguridad Nacional de Estados Unidos, Jake 
Sullivan, llamó la atención sobre la acumulación nuclear de China, el desarrollo de nuevas 
capacidades nucleares por parte de Rusia y la respuesta planificada de Estados Unidos. Sus 
comentarios señalaron la evaluación de la administración Biden de que los riesgos nucleares 
están creciendo, particularmente a raíz de la suspensión por parte de Rusia del Nuevo START, el 
último tratado entre Estados Unidos y Rusia que rige las armas nucleares de los dos estados, en 
febrero. Sin embargo, lo más notable de su discurso fue lo que prometió que el presidente Joe 
Biden no haría: lanzar una acumulación nuclear compensatoria de Estados Unidos. Sobre este 
punto, Sullivan fue enfático: "Quiero ser claro aquí: Estados Unidos no necesita aumentar 
nuestras fuerzas nucleares para superar en número al total combinado de nuestros 
competidores con el fin de disuadirlos con éxito". 

La declaración de Sullivan fue una respuesta directa a varios llamados para tal acumulación. Los 
defensores de la expansión nuclear están motivados por un nuevo problema de seguridad 
nacional: por primera vez, Estados Unidos se enfrenta a dos pares nucleares, China y Rusia. 
China está expandiendo su arsenal nuclear rápidamente y mejorando sus fuerzas, incluso 
mediante la adición de múltiples ojivas a sus misiles balísticos de alcance intercontinental y el 
despliegue de un nuevo misil de mayor alcance en submarinos. El resultado es una fuerza 
nuclear que promete proporcionar a China una capacidad de represalia nuclear masiva, 
conocida como "capacidad de destrucción asegurada" en la jerga de la estrategia nuclear. Rusia 
también mantiene una fuerza nuclear grande y diversa que actualmente está modernizando, 
incluso mediante el desarrollo de nuevos sistemas de lanzamiento, como un dron submarino de 
propulsión nuclear y armas nucleares. 

Para complicar aún más las cosas, durante más de 60 años, Estados Unidos había considerado 
que disuadir a China y Rusia eran problemas en gran medida independientes. Hoy, sin embargo, 
su creciente cercanía, así como el peligro de una agresión oportunista por parte de uno en una 
guerra entre Estados Unidos y el otro, ha elevado el desafío de disuadir a ambos 
simultáneamente. 
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Los analistas que analizan las implicaciones del problema de los dos pares nucleares han 
argumentado que Estados Unidos enfrentará riesgos nuevos y preocupantes y debe tomar 
medidas urgentes para mitigarlos. En un artículo publicado en Foreign Affairs, Andrew 
Krepinevich sostuvo que "China está anunciando un cambio de paradigma hacia algo mucho 
menos estable: un sistema nuclear tripolar". Otros han caracterizado las relaciones entre 
Estados Unidos, Rusia y China como un problema de tres cuerpos, trazando una analogía de la 
física en la que las interacciones entre dos cuerpos son familiares y regulares, pero las 
interacciones de tres cuerpos son caóticas e impredecibles. A principios de este año, el 
Laboratorio Nacional Lawrence Livermore publicó un informe escrito por expertos nucleares de 
alto perfil, muchos de ellos con amplia experiencia en el gobierno de Estados Unidos, que 
concluyeron que la disuasión adecuada cuando se enfrenta a dos pares nucleares requiere que 
Estados Unidos despliegue una fuerza nuclear mucho mayor. Un funcionario de seguridad 
nacional estadounidense retirado y con muchos años de servicio, Franklin Miller, ha 
argumentado que esta fuerza debería comprender entre 3.000 y 3.500 ojivas desplegadas, frente 
a las 1.550 actuales. 

Pero los peligros que plantea la existencia de dos pares nucleares están siendo muy exagerados. 
Aunque los esfuerzos de los Estados Unidos por modernizar sus fuerzas nucleares son una 
inversión sensata, aumentar el tamaño total de su arsenal nuclear o desarrollar nuevas 
capacidades nucleares no lo sería. Tales medidas no mejorarían la capacidad del país para 
disuadir tanto a Rusia como a China incluso en los escenarios más exigentes. Incluso si Rusia y 
China lanzaran ataques nucleares simultáneos a gran escala contra las fuerzas nucleares de 
Estados Unidos, Estados Unidos podría usar sus armas nucleares sobrevivientes para infligir 
daños masivos a ambos países; cada uno sufriría esencialmente tanto daño como si hubiera sido 
el único adversario de los Estados Unidos. La adquisición por parte de China de una fuerza 
nuclear grande y altamente capaz podría crear nuevos peligros geopolíticos, pero ninguno de 
ellos mejorará con la expansión de la fuerza nuclear de Estados Unidos. 

En lugar de mejorar la seguridad de Estados Unidos, la expansión de las fuerzas nucleares de 
Estados Unidos en respuesta al desafío de dos pares nucleares probablemente la disminuiría. En 
la actualidad, la estrategia nuclear de Estados Unidos incluye la opción de atacar 
preventivamente las fuerzas nucleares de un adversario antes de que puedan ser lanzadas e 
infligir daño a Estados Unidos. Este enfoque genera requisitos de fuerza mucho mayores cuando 
se enfrentan a dos pares nucleares en lugar de solo uno. De hecho, es casi seguro que conduciría 
a una carrera armamentista a tres bandas que desviaría recursos de otras necesidades de 
defensa y exacerbaría las tensiones con China y Rusia, aumentando el riesgo de una crisis o 
conflicto que podría volverse nuclear. En ese escenario, Pekín o Moscú podrían cruzar el umbral 
nuclear por temor a que Estados Unidos planeara atacar a sus fuerzas. 

El desacuerdo sobre la estrategia nuclear está en la raíz del desacuerdo sobre los peligros que 
plantean dos pares nucleares. A diferencia de una estrategia que se centra en atacar las fuerzas 
nucleares del adversario, una estrategia que entiende la disuasión en términos de la capacidad 
de infligir daño contra la sociedad de un adversario lleva a la conclusión de que dos pares 
nucleares no representan un desafío mayor que uno. Mientras Estados Unidos mantenga una 
fuerza nuclear con capacidad de supervivencia que sea lo suficientemente grande como para 
infligir daños catastróficos tanto a China como a Rusia, no necesitará aumentar esa fuerza. 
Sullivan tenía razón al renunciar a una acumulación nuclear de EE.UU., lo que resultaría un 
intento inútil de mantener la contrafuerza y las capacidades de limitación de daños contra dos 
pares nucleares. Pero si el gobierno de Biden quiere lograr su objetivo declarado de prevenir una 
nueva carrera armamentista, tendrá que repensar la estrategia nuclear de Estados Unidos e 
implementar cambios fundamentales, o aumentar las probabilidades de una carrera 
armamentista e incluso la catástrofe de una guerra nuclear. 

EL DEBATE SOBRE LA ESTRATEGIA NUCLEAR 

El debate sobre si Estados Unidos debería planear atacar las fuerzas nucleares de su adversario y 
su infraestructura de comando y control, un enfoque conocido como objetivos de contrafuerza, 
es casi tan antiguo como la era nuclear misma. Cientos de libros y artículos han defendido o 
criticado esta estrategia. Aunque los funcionarios a menudo han enmarcado la estrategia 
nuclear de EE.UU. como diseñada para disuadir a un adversario amenazando con destruirlo, un 
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enfoque conocido como focalización de contravalor, EE.UU. ha tenido como objetivo durante 
mucho tiempo limitar el daño en el que incurriría en una guerra nuclear dedicando la mayor 
parte de sus ojivas nucleares disponibles a tales objetivos de contrafuerza. Durante gran parte de 
la era posterior a la Guerra Fría, Estados Unidos no reconoció abiertamente este elemento de su 
estrategia nuclear. Sin embargo, en 2013, el Departamento de Defensa declaró oficialmente que 
Estados Unidos "mantendría importantes capacidades de contrafuerza contra adversarios 
potenciales". Más recientemente, una serie de informes del Departamento de Defensa 
declararon abiertamente que Estados Unidos tendría como objetivo "poner fin a cualquier 
conflicto al menor nivel de daño posible". Para comprender el desafío que plantea la existencia 
de dos pares nucleares es necesario revisar este debate clásico sobre la conveniencia de limitar 
los daños y, por lo tanto, de apuntar a las contrafuerzas. 

En muchos sentidos, la lógica de una estrategia de contrafuerza es paralela a la lógica de la 
estrategia militar tradicional. Un Estado ataca las fuerzas nucleares de su adversario para tratar 
de ganar la guerra y protegerse. Los defensores de un enfoque de contrafuerza también 
argumentan que, además de proteger al Estado en una guerra total, mejoraría la disuasión del 
Estado en tiempos de paz, durante una guerra convencional y durante un intercambio nuclear 
limitado, porque el adversario creería que un Estado confiado en su capacidad para protegerse a 
sí mismo estaría más dispuesto a arriesgarse a una escalada. 

El problema fundamental con una estrategia de contrafuerza es la factibilidad: los ataques 
preventivos de Estados Unidos contra las fuerzas nucleares de un adversario probablemente no 
serían lo suficientemente efectivos como para limitar significativamente el daño que podría 
infligir un par nuclear. Un adversario que pudiera detonar de 50 a 100 ojivas nucleares en 
ciudades e infraestructura de Estados Unidos podría hacer un daño más que suficiente para 
destruir a Estados Unidos como una sociedad funcional. La modernización nuclear de China, 
incluidos los aumentos en el tamaño y la capacidad de supervivencia de sus fuerzas y los avances 
en la sofisticación de su sistema de comando y control nuclear, garantizará que Beijing tenga 
esta capacidad incluso después de un ataque de contrafuerza estadounidense a gran escala. 
Rusia ha poseído durante mucho tiempo esa capacidad. 

En los últimos años, varios analistas han cuestionado esta conclusión pesimista sobre la 
viabilidad de una estrategia de contrafuerza, argumentando que los desarrollos tecnológicos 
están haciendo que los arsenales nucleares de todo el mundo sean mucho más vulnerables y 
sosteniendo que la respuesta de China no será lo suficientemente efectiva como para compensar 
las capacidades de limitación de daños de Estados Unidos. Esta crítica no es persuasiva. Es 
cierto que ciertos avances tecnológicos están mejorando la capacidad de los Estados altamente 
capaces para encontrar y atacar a las fuerzas nucleares opuestas. Por ejemplo, los satélites 
pequeños y los algoritmos de aprendizaje automático están creando la posibilidad de utilizar 
una gran red de radares espaciales para detectar y rastrear misiles móviles. Sin embargo, es 
probable que los adversarios respondan a estos acontecimientos. En esta competencia de 
acción-reacción, es casi seguro que esos adversarios derrotarán a las tecnologías que habilitan la 
contrafuerza mediante el despliegue de señuelos de misiles, misiles sigilosos que pueden evadir 
la detección de radar y equipos contraespaciales como inhibidores de satélites y armas 
antisatélite. Tales innovaciones tienen una larga historia; cuando la Unión Soviética se preocupó 
en la década de 1980 por la posibilidad de que Estados Unidos pudiera rastrear sus misiles 
móviles, por ejemplo, desarrolló un lanzador de misiles que era prácticamente indistinguible de 
un camión comercial omnipresente. Además, un Estado con muchos recursos y preocupado por 
la supervivencia de su arsenal nuclear siempre tiene una opción simple a su disposición: 
construir más armas nucleares. Dado el compromiso de China de adquirir una capacidad de 
destrucción asegurada, los Estados Unidos deben esperar que China responda eficazmente. 
Rusia puede ser más pobre que China, pero precisamente porque es probable que sus fuerzas 
nucleares desempeñen un papel más importante en la compensación de su debilidad 
convencional en el futuro, Moscú también puede garantizar y garantizará su supervivencia. 

Por primera vez, Estados Unidos se enfrenta a dos pares nucleares, China y Rusia. 

Dada la inviabilidad de un enfoque de contrafuerza, la alternativa lógica es una estrategia de 
disuasión diseñada para convencer a los adversarios de que no ataquen a Estados Unidos o sus 
aliados amenazando con dañar o destruir totalmente la sociedad y la infraestructura de un 



adversario. Bajo esta política, Washington no planearía atacar las fuerzas nucleares de un 
adversario porque hacerlo no protegería significativamente a Estados Unidos. En su lugar, 
Washington apuntaría a la infraestructura económica e industrial de su adversario, incluidos los 
sistemas de energía y comunicación, los puertos y los nodos de transporte. Esta estrategia no 
tiene por qué ni debe estar compuesta por una amenaza singular de ataque total. Estados 
Unidos podría amenazar con un espectro de opciones nucleares, que van desde explosiones de 
demostración hasta pequeños ataques contra objetivos de infraestructura aislados que 
resultarían en bajas civiles limitadas y grandes ataques que resultarían en la destrucción de la 
sociedad. 

De acuerdo con esta lógica alternativa, el tamaño relativo de las fuerzas nucleares de los países 
es irrelevante; Todo lo que importa para la disuasión es el tamaño absoluto de sus capacidades 
de represalia y su capacidad para infligir daño. La paridad, es decir, fuerzas de igual tamaño, es 
innecesaria. Una vez que cada uno de los adversarios tenga una capacidad de destrucción 
asegurada, la expansión de sus fuerzas nucleares o la adquisición de nuevas capacidades no 
conducirán a una disuasión más efectiva. La paridad puede desempeñar un papel político al 
hacer que los acuerdos de control de armas parezcan justos o al implicar la suficiencia de las 
fuerzas de un Estado, pero no tiene una lógica estratégica o disuasoria. 

Los defensores de las estrategias de contrafuerza ofrecen una serie de respuestas a este 
argumento. Hoy en día, la crítica más común es que los ataques contra la infraestructura, a 
diferencia de los ataques contra la fuerza, son inmorales y violan el derecho de los conflictos 
armados, cuyo objetivo es minimizar el sufrimiento humano y la pérdida de vidas civiles. Este 
argumento falla por dos razones. 

En primer lugar, en la práctica, los ataques de contrafuerza también provocarían un gran 
número de víctimas civiles, no sólo porque las consecuencias de los ataques nucleares contra los 
silos de misiles y los búnkeres de mando se extenderían ampliamente, sino también porque 
algunas bases de las fuerzas nucleares se encuentran cerca de grandes centros de población. De 
hecho, algunas instalaciones de mando y control y liderazgo se encuentran en las grandes 
ciudades; El Centro de Control de Defensa Nacional de Rusia, por ejemplo, se encuentra en el 
centro de Moscú, no lejos del Kremlin. De hecho, al argumentar a favor de la selección de 
objetivos de contrafuerza, cuatro ex funcionarios del gobierno de Estados Unidos argumentaron 
recientemente que Estados Unidos debe ser capaz de privar a los líderes de un adversario de "su 
poder militar, control político y posiblemente sus propias vidas", un objetivo que no podría 
lograrse sin lanzar armas nucleares contra numerosos objetivos ubicados en las ciudades y sus 
alrededores. Además, en fecha tan reciente como 2009, se sabía que los objetivos nucleares de 
Estados Unidos incluían la llamada infraestructura de apoyo a la guerra de un adversario, que 
presumiblemente incluye instalaciones industriales como centrales eléctricas y puertos. Es 
probable que los Estados Unidos continúen apuntando a esa infraestructura; La doctrina actual 
de EE.UU. permiteataques contra objetos que son indirectamente "partidarios de la guerra" o 
"sostenedores de la guerra", y los partidarios influyentes de la expansión nuclear de EE.UU. han 
argumentado la necesidad de amenazar el "potencial industrial de un adversario para sostener 
la guerra". 

 



De pie montando guardia cerca de la central nuclear de Zaporiyia, Ucrania controlada por Rusia, 
junio de 2023 

Alexander Ermochenko / Reuters 

En resumen, el daño social que infligiría un ataque integral de contrafuerza no sería 
significativamente menos destructivo que el causado por los ataques dirigidos a la 
infraestructura. Por lo tanto, las etiquetas "contrafuerza" y "contravalor" —que son los términos 
en los que se ha llevado a cabo el debate sobre la estrategia nuclear— pueden implicar una 
diferencia mucho mayor en los resultados de la guerra nuclear de lo que realmente ocurriría. 

En segundo lugar, permitir que el derecho internacional humanitario guíe la estrategia nuclear 
de Estados Unidos podría, de hecho, hacer más probable una guerra nuclear. Los ataques de 
contrafuerza destinados a salvar la vida de los propios civiles de un Estado son uno de los pocos 
tipos de operaciones nucleares potencialmente compatibles con el derecho internacional 
humanitario. Sin embargo, bajo tal estrategia, es mucho más probable que un adversario crea 
que Estados Unidos lanzará ataques preventivos. En anticipación, el adversario podría usar 
armas nucleares primero, tal vez, en el caso de Rusia, como parte de un ataque a gran escala 
destinado a degradar las fuerzas nucleares de Estados Unidos, pero más probablemente de 
manera limitada para tratar de coaccionar a Estados Unidos para que retroceda. Sin embargo, 
una vez que una guerra nuclear estaba en marcha, no podía haber garantía de que siguiera 
siendo limitada. La política más ética y moral, por lo tanto, no es una estrategia de contrafuerza, 
sino una que minimice la probabilidad de una guerra nuclear, así como la probabilidad y el 
alcance de la escalada si se produce una guerra. 

Otro argumento a favor de la focalización de contrafuerza es que podría salvar vidas 
estadounidenses. A pesar de que el adversario tiene una capacidad de destrucción asegurada, 
con una fuerza dañada no podría destruirlo todo; Por lo tanto, los ataques de contrafuerza de 
EE.UU. podrían reducir las bajas a pesar del daño verdaderamente catastrófico que 
seguramente sufriría EE.UU. Sin embargo, incluso si los ataques de contrafuerza perdonaran a 
algunas personas, estos supervivientes, que vivirían en una ruina humeante e irradiante, 
probablemente envidiarían a los muertos. Además, debido a que los objetivos de contrafuerza 
aumentarían la probabilidad de una guerra nuclear, su efecto neto sería negativo: vidas 
perdidas, no salvadas. 

Otro argumento influyente es que, sin la contrafuerza, Estados Unidos tendría a su disposición 
una gama más reducida de opciones nucleares. Una amplia gama de opciones tiene por objeto 
mejorar la credibilidad de las amenazas nucleares de Estados Unidos y preservar los incentivos 
del adversario para la moderación, ya que Estados Unidos siempre podría subir la apuesta 
nuclear. De hecho, Estados Unidos debería tener la opción de lanzar ataques limitados, pero no 
deberían incluir ataques de contrafuerza. Un pequeño ataque contra un objetivo industrial 
aislado, al igual que un pequeño ataque de contrafuerza, infligiría relativamente poco daño, pero 
enviaría una señal más clara al enfatizar que el uso de armas nucleares se trata de negociar 
infligiendo costos, no destruyendo las fuerzas opuestas para limitar el daño y, por lo tanto, ganar 
la guerra. Como tal, reduciría las presiones que siente un adversario para que se intensifique por 
temor a que esté a punto de ser desarmado. Estados Unidos podría tener un espectro completo 
de opciones nucleares coercitivas sin atacar las fuerzas nucleares o los sistemas de mando y 
control del adversario. 

CÓMO EVITAR UNA CARRERA ARMAMENTISTA A TRES BANDAS 

El desafío que plantea la existencia de dos pares nucleares es en parte político. Si las relaciones 
entre China y Rusia llegan a ser tan buenas como algunos observadores estadounidenses temen 
que lo hagan, es posible que Washington tenga que luchar contra los dos países 
simultáneamente. Y hay otras posibilidades, igualmente preocupantes, incluida una guerra 
nuclear que involucre a uno de estos adversarios y que luego sea seguida por una guerra nuclear 
con el otro. 

El hecho de que la planificación de estas posibilidades genere nuevas necesidades nucleares 
para los Estados Unidos depende de la elección de la estrategia nuclear. Un enfoque de 
contrafuerza requeriría aumentos significativos en las fuerzas estadounidenses. La actual fuerza 
nuclear de Estados Unidos, que está dimensionada para cubrir objetivos nucleares estratégicos 



en Rusia, se quedaría muy corta en un solo ataque de poder cubrir también un número 
comparable de objetivos nucleares estratégicos en China. Se requeriría una fuerza nuclear 
estadounidense mucho más grande para atacar los silos, misiles móviles, bases aéreas 
estratégicas, puertos de submarinos, sistemas de comando y control e instalaciones que podrían 
albergar a sus principales líderes. La llegada de los misiles móviles ha agravado este problema. A 
diferencia de apuntar a un silo de misiles, apuntar a un solo misil móvil podría requerir muchas 
ojivas estadounidenses: incluso si Estados Unidos pudiera localizar el misil (lo que podría no ser 
posible), aún necesitaría bombardear el área circundante porque el misil podría haberse movido 
después de ser detectado. Los llamamientos a un aumento del arsenal nuclear de Estados 
Unidos, mediante el despliegue de las ojivas de reserva actualmente almacenadas en sistemas de 
lanzamiento activos, se basan en este tipo de pensamiento. 

Sin embargo, aumentar el tamaño de la fuerza estadounidense probablemente resultaría 
contraproducente, ya que tanto China como Rusia podrían —y probablemente lo harían— 
responder ampliando sus fuerzas nucleares, impidiendo así que Estados Unidos cumpla con sus 
requisitos de objetivos. El resultado podría ser una competencia armamentista que no llegue a 
un equilibrio. Si Estados Unidos pudiera atacar completamente las fuerzas nucleares de China y 
Rusia, Pekín y Moscú se preocuparían de que su arsenal fuera inadecuado. Cada uno de ellos se 
enfrentaría a una mayor amenaza nuclear de Estados Unidos que si fuera el único par nuclear de 
Estados Unidos. China y Rusia podrían responder aumentando sus fuerzas, lo que, dada la 
lógica de los objetivos de contrafuerza, crearía presión sobre Estados Unidos para que hiciera lo 
mismo. El resultado podría ser una expansión constante de las fuerzas nucleares de los tres 
países y el consiguiente daño a las relaciones políticas que suelen generar las carreras 
armamentistas. 

No habría una salida obvia a una carrera armamentista a tres bandas. 

No habría una salida obvia a una carrera armamentista a tres bandas. A mediados de la Guerra 
Fría, la Unión Soviética y los Estados Unidos se contentaron con conformarse con la paridad, lo 
que contribuyó a su capacidad para poner fin a una carrera armamentista bidireccional e incluso 
emprender una reducción parcialmente negociada. Pero con tres Estados involucrados, no 
habría una fórmula mutuamente aceptable para las limitaciones de armamentos. Estados 
Unidos podría estar dispuesto a conformarse con la paridad con los arsenales nucleares 
combinados de China y Rusia; pero China y Rusia probablemente exigirían que cada uno de 
ellos tuviera un arsenal igual en tamaño al de Estados Unidos. Las doctrinas de contrafuerza 
pueden alimentar la carrera armamentista entre dos potencias nucleares; Si hay tres potencias 
nucleares involucradas, es probable que cualquier carrera armamentista sea más intensa y dure 
más tiempo. 

En marcado contraste, una potencia nuclear que ataca la infraestructura verá poca necesidad de 
expandir su fuerza, incluso si se enfrenta a múltiples adversarios con armas nucleares e incluso 
si amplían sus arsenales. Estados Unidos podrá mantener su capacidad de represalia asegurada 
contra China y Rusia, así como la flexibilidad de objetivos (incluida la capacidad de realizar 
ataques nucleares limitados) sin expandir su fuerza nuclear, desplegar nuevas capacidades o 
alterar sus prácticas operativas. Esto se debe en gran parte a que la fuerza nuclear de EE.UU. ya 
contiene una enorme cantidad de potencial destructivo de supervivencia. Cada uno de los 14 
submarinos de la clase Ohio de los Estados Unidos lleva 20 misiles balísticos, y cada misil lleva 
hasta ocho ojivas, casi todas las cuales tienen un rendimiento de 90 kilotones o 455 kilotones. 
Un submarino típico que transporta un promedio de 90 ojivas tiene la capacidad de infligir el 
nivel de daño que se requiere para la destrucción asegurada. Y Estados Unidos suele tener entre 
ocho y diez submarinos de misiles balísticos en el mar, por no hablar de 400 misiles balísticos 
intercontinentales basados en silos y hasta 66 bombarderos disponibles para misiones 
nucleares. 

Dadas estas capacidades, bajo una doctrina de objetivos de infraestructura, Estados Unidos ya 
cumpliría con los requisitos para disuadir a Rusia y China simultáneamente. No sería necesaria 
una expansión de su fuerza nuclear ni la carrera armamentista que podría alimentar. 

El hecho de que dos pares nucleares no creen nuevos requisitos de fuerza no es por sí solo un 
argumento para elegir el objetivo de la infraestructura. Estados Unidos debería hacerlo porque 
la lógica de la disuasión es persuasiva y porque los riesgos generados por una doctrina de 



contrafuerza, incluidos los incentivos para escalar a una guerra nuclear al principio de una crisis 
y las tensiones políticas de una carrera armamentista, son mayores. 

FUERA LO VIEJO 

La lógica que sustenta una doctrina de apuntar a la infraestructura es mucho más fuerte que la 
lógica que sustenta un enfoque de contrafuerza. En consecuencia, el surgimiento de dos pares 
nucleares no debería requerir que los Estados Unidos desplieguen fuerzas más grandes o más 
sofisticadas, lo que a su vez reduce la presión para que se intensifique la carrera de armamentos 
nucleares. Esta es la buena noticia. 

La mala noticia es que Estados Unidos está comprometido con una doctrina de contrafuerza y 
no muestra ninguna inclinación a cambiarla, a pesar del objetivo de la administración Biden de 
evitar una nueva carrera armamentista. Como resultado, es probable que Estados Unidos 
exagere en gran medida el peligro que representan dos pares nucleares y reaccione de forma 
exagerada aplicando políticas que aumenten estos peligros. 

Sin duda, un mundo en el que Estados Unidos se enfrente a dos pares nucleares puede traer 
nuevos riesgos. La posibilidad de crisis simultáneas tanto con Pekín como con Moscú podría 
crear nuevas oportunidades para malentendidos y una escalada no deseada. Por ejemplo, China 
podría creer que era el objetivo de acciones, como la dispersión geográfica de bombarderos con 
armas nucleares para aumentar su capacidad de supervivencia, tomadas por Estados Unidos 
para señalar su determinación a Rusia. Una crisis también podría encender otra: si Estados 
Unidos pusiera sus fuerzas nucleares en alerta máxima para prepararse para un conflicto cada 
vez más intenso con China, Rusia podría creer que Estados Unidos se estaba preparando para 
atacarla y responder de maneras que exigieran más acciones estadounidenses. Por improbables 
que sean estas posibilidades, confirman que la aparición de dos pares nucleares creará nuevas 
complicaciones y peligros. Lo importante es que el enfoque clave para reducir estos peligros será 
la diplomacia, incluida la comunicación tanto en tiempos de paz como de crisis. Expandir el 
arsenal nuclear de Estados Unidos no mejoraría las amenazas nucleares planteadas por Rusia y 
China, e incluso podría exacerbarlas. 

Antes de responder al desafío de dos pares nucleares, Estados Unidos debería revisar la cuestión 
de qué estrategia nuclear puede lograr mejor sus objetivos de prevenir una agresión no nuclear 
contra sí mismo y sus aliados, evitar una guerra nuclear y evitar una escalada catastrófica si 
ocurre una guerra nuclear. La preocupación generalizada generada por la llegada de dos pares 
nucleares ofrece una ventana para esta reevaluación. Si los debates pasados sirven de guía, las 
perspectivas de un cambio significativo son escasas. Pero ahora, tal vez más que nunca, Estados 
Unidos necesita cambiar su doctrina nuclear abandonando los objetivos de contrafuerza en 
favor de los objetivos de infraestructura. Hacerlo permitirá a Estados Unidos evitar reaccionar 
de forma exagerada a la llegada de China como un segundo par nuclear, generando una carrera 
armamentista innecesaria e inútil, y aumentando la probabilidad de una guerra nuclear.  

El M1 Abrams será ineficaz para 2040 en la lucha 
contra China, según un estudio del Ejército 

Un informe de la Junta Científica del Ejército recomienda ir más allá del M1 
Abrams a nuevos tanques más pequeños y vehículos no tripulados. 

PORJOSÉ TREVITHICK|  
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Los tanques M1 Abrams del Ejército de EE.UU. "no serán efectivos" ni capaces de "dominar" en 
los campos de batalla de la década de 2040, especialmente en el contexto de un posible conflicto 
de alto nivel contra China. Esta es la conclusión de un organismo asesor oficial que también está 
pidiendo un esfuerzo de reemplazo de Abrams que podría incluir un derivado M1 de próxima 
generación, así como "tanques" más ligeros armados con cañones de mayor calibre y misiles 
antitanque hipersónicos, y vehículos terrestres no tripulados. 

La Junta Científica del Ejército, un grupo independiente de expertos sancionado por el gobierno 
federal que asesora al Secretario del Ejército, publicó recientemente una evaluación sobre el 
futuro del tanque M1. También describe la necesidad de uno o más tipos de "Vehículo de 
Combate de Quinta Generación", o 5GCV, para satisfacer las demandas operativas en la década 
de 5. Los orígenes de este estudio se remontan a 2040 y el informe final está fechado en agosto 
de 2019. 

 

Un tanque M1A2 Abrams del Ejército de los Estados Unidos. Ejército de EE. UU. 

El Ejército tiene actualmente alrededor de 2.500 tanques M1 Abrams en servicio, con miles más 
almacenados que podrían ser reacondicionados y devueltos al servicio, si es necesario. El M1 
original entró en servicio en la década de 1980 y desde entonces se han introducido variantes 
significativamente más capaces. 

El estudio de la Junta Científica del Ejército es contundente en sus conclusiones centrales sobre 
el futuro del M1, afirmando desde el principio: 

"Basándonos en nuestros hallazgos, el M1 Abrams no dominará el campo de batalla de 2040. 
Todas las ventajas del M1 en cuanto a movilidad, potencia de fuego y protección están en 
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riesgo. Las actualizaciones de M1A2 SEP V3 y 4 mejorarán la efectividad, pero no restaurarán 
el dominio. La casi transparencia en todos los dominios aumentará significativamente la 
letalidad que experimentarán nuestras fuerzas. China y Rusia han estudiado nuestras fuerzas 
y nuestra doctrina y están desplegando contramedidas. Seguiremos teniendo que luchar en 
inferioridad numérica, lo que se verá agravado por una baja tasa de preparación operativa de 
MBT y una flota envejecida." 

El término "transparencia" aquí se refiere a capacidades de inteligencia, vigilancia y 
reconocimiento (ISR) del adversario cada vez más capaces. Esto, a su vez, hace que las acciones 
amistosas sean más "transparentes" para los oponentes y aumenta la probabilidad de que sean 
detectados, rastreados y atacados. 

El estudio reitera sus puntos centrales en su conclusión: 

"El M1 no será efectivo en el campo de batalla de 2040. Su diseño para la protección, la 
letalidad, la movilidad y el C2 no son suficientes para dominar el campo de batalla de 2040". 

 

Ejército de EE. UU. 

El estudio basa estos hallazgos en una serie de factores diferentes. Los autores señalan 
explícitamente la inteligencia y las lecciones aprendidas de las intervenciones de Israel en el sur 
del Líbano en 2006 y en la Franja de Gaza en 2014, el conflicto de Nagorno-Karabaj de 2020, la 
invasión total de Ucrania por parte de Rusia a partir de 2022 y los acontecimientos dentro del 
Ejército Popular de Liberación (EPL) de China como clave para informar sus conclusiones y 
recomendaciones. 

"El conflicto en el sur del Líbano en 2006 expuso las deficiencias que impulsaron los cambios en 
las Fuerzas de Defensa de Israel, en particular la protección de los vehículos blindados", señala 
el estudio. "Los israelíes restauraron la capacidad de supervivencia con la protección activa 
(APS) contra los ATGM [misiles guiados antitanque] de carga moldeada para mantener la 
capacidad de acercarse y destruir al enemigo a través de maniobras y fuego con protección. En la 
Operación Margen Protector [en Gaza en 2014], las FDI no perdieron ni un solo tanque por el 
fuego de los ATGM, incluso en terrenos muy cercanos". 

Las empresas de defensa israelíes han sido y siguen siendo pioneras en sistemas de protección 
activa para vehículos blindados. Desde hace años, el Ejército ha estado en proceso de integrar 
un APS de diseño israelí, el Trofeo Rafael, en sus tanques M1. Trophy es un APS llamado hard-
kill diseñado para derrotar ciertos tipos de amenazas interceptándolas físicamente. También 
existen diseños APS de eliminación suave que funcionan activando las amenazas entrantes antes 
de que lleguen al vehículo o impidiendo que funcionen correctamente. 
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Un tanque M1 Abrams con el Trophy APS instalado. Ejército de los EE. UU. a través de 
Leonardo 

Sin embargo, "las guerras de Nagorno-Karabaj y Ucrania (...) expuso las vulnerabilidades de los 
ATGM, los vehículos aéreos no tripulados (UAV) armados y las submuniciones merodeadoras, 
las minas antitanque y los peligros de aumentar la transparencia en el campo de batalla", agrega 
el informe. 

Además, "las ideas de los conflictos recientes, el análisis del EPL [el Ejército Popular de 
Liberación, o las fuerzas terrestres de China] y la investigación y el desarrollo chinos, y las 
tendencias tecnológicas a largo plazo, apuntan a un campo de batalla que se está expandiendo a 
través de múltiples dimensiones, modos y dominios de la guerra, la geografía y los actores, y que 
está aumentando en complejidad", continúa. "Si bien las batallas se seguirán librando por 
objetivos localizados, las batallas, las campañas y los conflictos implicarán rutinariamente 
aportes y consecuencias globales. En particular, el campo de batalla no se está expandiendo en 
el tiempo. La velocidad de la información, los eventos y los sistemas de armas se están 
acelerando, comprimiendo los ciclos de decisión y los tiempos de reacción". 

La Junta Científica del Ejército destaca cómo la escala y el alcance de las amenazas potenciales a 
los tanques y otros vehículos blindados no hacen más que crecer. Esto ya incluye ATGM cada 
vez más capaces y otras armas antitanque de infantería, y drones. Además, los adversarios 
potenciales, especialmente los competidores cercanos como China, son cada vez más capaces de 
integrar "los efectos de las operaciones del espectro aéreo, marítimo, espacial, cibernético y 
electromagnético" para apoyar los esfuerzos sobre el terreno. 



 

Una diapositiva de una sesión informativa que acompaña al informe de la Junta Científica del 
Ejército que ofrece una visión general de las amenazas existentes y emergentes a las que se 
enfrenta el M1 Abrams. Junta Científica del Ejército 

"Es probable que en el campo de batalla de 2040 se produzcan aumentos significativos en el uso 
de la robótica para el combate, la ISR [inteligencia, vigilancia y reconocimiento] y las funciones 
logísticas; capacidades asistidas por IA [inteligencia artificial] para incluir la localización e 
identificación de objetivos y el movimiento de plataformas; ciberataques a instalaciones de 
mando y control; sistemas de fuego indirecto de mayor alcance (tanto artillería como 
cohetes/misiles) con municiones de precisión cada vez más capaces que puedan derrotar 
cualquier cosa que puedan adquirir", evalúa la Junta Científica del Ejército. 

"El futuro campo de batalla dará prioridad al camuflaje, la cobertura, el ocultamiento, el engaño 
y la negación (C3D2) utilizando nuevas tecnologías que pueden derrotar, interrumpir, confundir 
y/o falsificar los sensores enemigos y las capacidades cibernéticas que pueden interrumpir, 
confundir, engañar e incluso apoderarse de los sistemas de mando y control del enemigo para 
desincronizar las capacidades enemigas", añade el informe de la junta. 

Vale la pena señalar aquí que la reducción de firmas, en los espectros infrarrojo y de 
radiofrecuencia, ha sido durante mucho tiempo un área de enfoque para los diseñadores de 
vehículos blindados. Las cubiertas y recubrimientos reductores de firmas infrarrojas ya están en 
servicio en tanques y otros vehículos blindados en muchos países, incluido Estados Unidos. 
También se ha experimentado con varios conceptos de camuflaje activo. 
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Una diapositiva de una sesión informativa de la Junta Científica del Ejército sobre su estudio de 
blindaje que da un vistazo a algunos desarrollos relevantes de "enmascaramiento". Junta 
Científica del Ejército 

Las capacidades de guerra electrónica terrestres, tanto como herramienta para encontrar 
fuerzas enemigas como para ayudar a proteger a las unidades amigas, también son componentes 
clave de esta ecuación. 

También ha habido un resurgimiento más amplio en el interés por las tácticas, técnicas y 
procedimientos de camuflaje, ocultación y engaño. Esto es algo que se ha visto impulsado aún 
más por el conflicto en Ucrania, donde los señuelos de varios tipos, en particular, se están 
utilizando muy activamente en ambos lados. En las Fuerzas Armadas de los Estados Unidos, no 
es solo el Ejército el que está revisando las formas de ocultar sus movimientos y engañar al 
enemigo, como puede leer más aquí. 

En conjunto, el estudio esboza un futuro en el que es cada vez más improbable que los carros de 
combate modernos (MBT) configurados tradicionalmente sean una presencia dominante. Esto 
incluye las últimas versiones de los M1 Abrams, que son muy pesados, lo que afecta 
negativamente a su movilidad, y tienen capacidades defensivas que siguen centrándose 
principalmente en el blindaje pasivo y reactivo en lugar de las defensas activas. Solo en términos 
de peso, la nueva variante del Paquete de Mejora del Sistema M1A2 Versión 3 (SEPv3) del 
Ejército inclina la balanza entre 76 y 78 toneladas con una carga de combate completa, más de 
20 toneladas más pesada que el M1 original que entró en servicio en la década de 1980. 
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Una imagen del prototipo M1A2 SEPv3. Dinámica General de Sistemas Terrestres 

La Junta Científica del Ejército dice que estos problemas se exacerbarían aún más en el contexto 
de cualquier conflicto importante futuro en la región del Pacífico debido a las demandas que 
surgirían de tener que desplegar y mantener unidades blindadas pesadas tradicionales a 
distancias muy largas. El reciente estudio pone de relieve las preocupaciones de larga data sobre 
la falta de una capacidad adecuada de transporte marítimo y las limitaciones del traslado de 
blindados pesados por aire. 

 

Una diapositiva informativa que describe los desafíos de movilidad estratégica cuando se trata 
de mover los Equipos de Combate de la Brigada Blindada del Ejército de EE. UU. (ABCT), 
incluidos sus tanques M1. Junta Científica del Ejército 

Además, el ejército estadounidense no oculta su preocupación por apoyar a las fuerzas en una 
futura lucha de alto nivel contra el EPL, que se esperaría que impugnara activamente las 
cadenas de suministro amistosas. 

"El equipo del estudio llevó a cabo un juego de guerra de mesa utilizando un escenario a corto 
plazo de Taiwán respaldado por el Centro de Análisis del Ejército", explica el informe. "Este 
juego de guerra demostró el valor de los blindados en la defensa de Taiwán, pero las luchas con 
el despliegue y el mantenimiento impidieron la llegada de blindados estadounidenses en 
número suficiente antes de que China lograra un hecho consumado. Una revisión de los 
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informes clasificados de juegos de guerra y otros análisis sugirieron desafíos similares con el 
despliegue y el mantenimiento". 

Los funcionarios estadounidenses han expresado su preocupación en múltiples ocasiones por 
el hecho de que el EPL llegue a un punto en el que se sienta seguro de tener éxito en una 
intervención militar contra Taiwán mucho antes del final de la década. Taiwán ha estado 
trabajando para reforzar su propia postura de defensa de muchas maneras, incluso a través de la 
adquisición planificada de nuevos tanques M1 Abrams. 

"En relación con el Mar Meridional de China, el estudio examinó las implicaciones de la 
'intervención de terceros' por parte de China en Corea. El Comando del Teatro del Norte, con la 
capacidad y la capacidad de actuar sin apoyo externo, la intervención evitaría la unificación de la 
península tras el colapso del régimen o se intensificaría horizontalmente, dividiendo las fuerzas 
estadounidenses entre Corea y Taiwán", añade. "Ambos escenarios involucraron posibles 
enfrentamientos blindados de EE. UU. y China, lo que destaca los desafíos de luchar superados 
en número contra una fuerza blindada/antiblindaje totalmente modernizada capaz de generar 
poder de combate a velocidad, escala y alcance". 

 

Una diapositiva informativa que ofrece una visión general de los posibles puntos álgidos en los 
que el Ejército de EE.UU. y las fuerzas terrestres chinas (PLAA) podrían comprometerse, y los 
tipos de capacidades y desafíos que podrían entrar en juego. Junta Científica del Ejército 

El estudio también señala que los problemas de capacidad de despliegue y mantenimiento 
operativo cuando se trata de unidades blindadas del Ejército no son únicamente culpa del M1. 
Los autores destacan los nuevos Vehículos Blindados Multipropósito (AMPV) del servicio y sus 
planes para un reemplazo del Vehículo de Combate Bradley, tentativamente conocido ahora 
como XM30, como ejemplos de otros desarrollos de blindaje que ven que van en la dirección 
equivocada. 

Los AMPV se basan en el diseño existente de Bradley y son significativamente más grandes que 
los vehículos blindados de transporte de personal (APC) M113 y los vehículos relacionados a 
los que están suplantando. Cualquiera que sea el diseño que finalmente se seleccione para 
convertirse en el XM30, se espera que sea más grande y pesado que el ya notoriamente 
voluminoso Bradley. 
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Una variante blindada de transporte de personal del AMPV con varias características 
adicionales, que incluyen baldosas de blindaje reactivo explosivo (ERA) a lo largo del costado y 
un marco tubular en la parte superior para desviar cables y peligros similares. Sistemas BAE 

En conjunto, "las discusiones con los líderes del Ejército y los oficiales generales retirados que 
ejercieron responsabilidad conjunta en Europa y el Indo-Pacífico indican la necesidad de revisar 
el peso del MBT", explica el estudio. "Todos están de acuerdo en que el M1 de 70 toneladas o 
más no es táctica, operativa o estratégicamente móvil. Por lo tanto, es importante explorar la 
viabilidad de una reducción de peso significativa en un MBT de próxima generación sin 
comprometer su protección específicamente y su capacidad operativa en general". 

Sin embargo, los autores del informe de la Junta Científica del Ejército enfatizan que no están 
abogando explícitamente por una o más soluciones específicas a estos problemas. El estudio 
describe una serie de conceptos potenciales que cree que el Ejército debería comenzar a explorar 
ahora mismo, incluso a través de la experimentación en vivo con bancos de pruebas, para 
garantizar que tenga la combinación adecuada de capacidades para 2040. 

La opción de menor riesgo que ofrecen los expertos es un tanque más ligero derivado del M55 de 
60 a 1 toneladas con un cañón principal avanzado de 130 mm, tripulación reducida, un sistema 
de propulsión híbrido-eléctrico y un enfoque en defensas activas en lugar de pasivas, entre otras 
características. Una representación de un posible diseño notacional incluido en el estudio, que 
se ve a continuación, muestra un vehículo con una estación de armas remota en la parte 
superior de su torreta principal armada con una ametralladora y un ATGM. 

 

Junta Científica del Ejército 

Curiosamente, el Ejército ya ha destacado su intención de hacer más o menos precisamente esto. 
En septiembre, el servicio anunció que estaba eliminando el plan de actualización M1A2 SEPv4 

https://www.thedrive.com/the-war-zone/our-first-look-at-the-armys-upgraded-m1a2-sepv4-abrams-tank


para el Abrams en favor de un tanque de próxima generación que se espera que tenga muchas 
de las características descritas en el informe de la Junta Científica del Ejército. El hecho de que 
el informe final del estudio se publicara justo el mes anterior hace que sea muy posible, si no 
probable, que haya influido directamente en esta decisión. El servicio también dijo que el 
Abrams había alcanzado los límites de lo que el chasis soportaría en cuanto a peso. 

Muchas de las características que la Junta Científica del Ejército dice que son deseables en un 
diseño de seguimiento del M1 más liviano son también las que la compañía que actualmente 
está detrás del Abrams, General Dynamics, ha incorporado en un diseño de demostración de 
AbramsX. El AbramsX se presentó por primera vez el año pasado. 

Sin embargo, el estudio concluye que el diseño resultante de este curso de acción sería tan 
problemático cuando se trata de "movilidad estratégica", es decir, su capacidad para ser 
desplegado y empleado de manera rápida y efectiva en un escenario de conflicto importante, 
como el M1. 

Por lo tanto, los autores recomiendan que el Ejército también considere un nuevo tanque ligero 
tripulado de 35 a 40 toneladas con muchas de las mismas características y un "compañero 
robótico" de 20 a 30 toneladas. 

La propuesta del tanque ligero es interesante dado que el Ejército también está en proceso de 
adquirir el M10 Booker. Se trata de un vehículo de 42 toneladas con un cañón principal de 105 
mm que, según el servicio, no está destinado a funcionar como un tanque, ni siquiera ligero, 
sino que actuará como una plataforma de apoyo de fuego móvil blindada para unidades de 
infantería. 

 

El M10 Booker. Ejército de EE. UU. 

Lo que la Junta Científica del Ejército describe como su visión de tanque ligero es mucho más 
bien un MBT a escala reducida que aprovecha tecnologías avanzadas para proporcionar una 
capacidad similar en un paquete más pequeño: 

"Si bien hay muchas tecnologías que podrían contribuir a este objetivo, tres se enumerarán 
explícitamente aquí. En primer lugar, debe emprenderse un estudio del potencial de la 
protección activa contra los penetradores de energía cinética y las armas de carga 
conformada, a fin de proporcionar una base para el equilibrio entre la protección activa y la 
pasiva. En segundo lugar, se debe explorar la robótica para reducir el número de miembros de 
la tripulación. El número de tripulantes es un determinante importante del volumen blindado 
y, como resultado, del peso del blindaje. Y, por último, ¿puede la química energética permitir 
el uso de cañones principales letales más pequeños y, en caso de que no se logre tal progreso, 
existe la posibilidad de que un misil dispare MBT? Si bien estas investigaciones de letalidad 
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ciertamente producirán progresos, se requieren datos experimentales para evaluar si estos 
enfoques proporcionan una reducción de peso suficiente para justificar cualquier compromiso 
operativo". 

Además de la mención aquí de un posible "tanque" con un armamento de misiles primario, el 
informe de la Junta Científica del Ejército menciona notablemente la idea de misiles antitanque 
hipersónicos varias veces, tanto como una posible capacidad futura como una amenaza. El 
ejército estadounidense exploró armas de este tipo durante décadas, antes de abandonar en gran 
medida la idea, al menos públicamente, a finales de la década de 2000, como puedes leer 
más aquí. 

 

Concepción artística de un vehículo blindado armado con misiles antitanque de alta velocidad 
Line-of-Sight (LOSAT), de finales de la década de 1990. El chasis de este vehículo también se 
basa en el abortado tanque ligero M8 Buford. Ejército de EE. UU. 

La idea de un "compañero robótico" atado a una plataforma tripulada, o incluso un vehículo 
terrestre no tripulado más semiautónomo, optimizado para misiones antitanque y otras 
misiones de apoyo de fuego, es algo que el Ejército ya ha estado persiguiendo públicamente 
durante años. La propuesta de la Junta Científica del Ejército está muy en línea con los planes 
para lo que se ha denominado en el pasado como un Vehículo de Combate Remoto 
Pesado (RCV-H). 

 

Una representación de un par de vehículos terrestres no tripulados RCV-H teóricos. Ejército de 
EE. UU. 
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El Ejército ya ha estado probando otros tipos de vehículos no tripulados para cumplir con los 
requisitos "ligeros" y "medianos" de RCV de nivel inferior, incluido el minitanque no tripulado 
Ripsaw M30 armado con cañón de 5 mm. 

Estos vehículos no tripulados se emplearían principalmente como complementos de los 
vehículos blindados tripulados, en lugar de suplantarlos. Los tanques de drones podrían ayudar 
a proporcionar una forma de menor costo de aumentar el tamaño de las fuerzas blindadas y 
ayudar a extender el alcance y reducir la vulnerabilidad de los tanques y otras plataformas con 
personas reales dentro de ellas. 

 

Un gráfico que ofrece varios detalles sobre las alternativas teóricas del M1 Abrams de la Junta 
Científica del Ejército, así como una entrada genérica para todas las subvariantes del M1A2 
SEP. Junta Científica del Ejército 

Las recomendaciones reales de la Junta Científica del Ejército para el Ejército incluyen el 
llamado antes mencionado para comenzar a probar conceptos ahora. Los autores del estudio 
también sugieren que el Ejército se coordine con la Agencia de Proyectos de Investigación 
Avanzada de Defensa (DARPA) y el Departamento de Energía (DoE) en el desarrollo de 
tecnologías avanzadas relevantes. Aunque no es muy apreciado, el Departamento de Energía es 
un actor importante en el desarrollo de tecnologías militares avanzadas fuera de las armas 
nucleares, especialmente las que requieren un trabajo avanzado en la ciencia de los materiales, 
como puede leer más aquí. 

El informe también recomienda que el Ejército se comprometa con Francia y Alemania, que 
actualmente están trabajando juntos en un proyecto de tanques de próxima generación y han 
estado explorando por separado cañones principales avanzados de mayor calibre. El estudio de 
la Junta Científica del Ejército también lamenta la falta de trabajo como este que se está 
haciendo ahora en los propios Estados Unidos. Además de los programas europeos de cañones 
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de tanque de gran calibre, ha habido informes a lo largo de los años sobre esfuerzos similares en 
Rusia y China. 

 

Un gráfico que ofrece una comparación entre el tamaño de un diseño de cañón de 140 mm de la 
Rheinmetall de Alemania y los tipos anteriores de 120 mm. El cañón M120 de 256 mm utilizado 
en las variantes del M1 Abrams de la generación actual es un derivado del tipo Rheinmetall L44. 
Desde entonces, la firma alemana ha cambiado su enfoque a un nuevo diseño de 130 
mm. Rheinmetall 

Vale la pena señalar que muchos de estos problemas, especialmente los desafíos de equilibrar la 
protección con el peso cuando se trata del diseño de vehículos blindados pesados, no son 
nuevos. Como se mencionó anteriormente, este estudio en particular comenzó hace cuatro años 
y tuvo en cuenta directamente datos e información relevantes de conflictos del mundo real que 
se remontan a casi dos décadas. 

La conclusión de la Junta Científica del Ejército de que el M1 será vulnerable e 
insuficientemente desplegable para la década de 2040, hasta el punto de no ser útil en un futuro 
conflicto de alto nivel en ese período de tiempo, es una declaración cruda. También está en 
desacuerdo con los comentarios de los altos mandos del Ejército en los últimos años sobre el 
aumento del tamaño de la flota de Abrams, específicamente en el contexto de la planificación 
de una gran batalla en el Pacífico. 

"En primer lugar, ya sabes, desde la Segunda Guerra Mundial, los tanques han sido una parte 
importante de la fuerza de armas combinadas aquí [en el Pacífico]. ... Y, por cierto, Australia 
acaba de comprar [nuevos] tanques M-1. Y entrenamos con el Ejército australiano en Talisman 
Sabre con sus M-1 recién llegados", dijo el General del Ejército Charles Flynn, jefe del Ejército 
del Pacífico de los Estados Unidos (USARPAC), a los miembros de los medios de 
comunicación el mes pasado. "Yo creo que Uds. van a tener el... van a necesitar todo el 
inventario de maniobras terrestres de armas combinadas para poder pelear en terreno 
restringido. Y las capacidades de tanques y blindados en el Pacífico son absolutamente 
necesarias para llevar a cabo operaciones aquí en terreno restringido". 

Todo esto también se produce después de que el Cuerpo de Marines de EE.UU. se deshiciera de 
toda su flota de tanques M1 como parte de un esfuerzo radical de reestructuración de la fuerza 
centrado en gran parte en hacer que el servicio sea más fácilmente desplegable, 
particularmente en el contexto de un futuro conflicto en el Pacífico. 
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Un M1 Abrams del Cuerpo de Marines de EE. UU. se carga en un camión como parte de la 
desinversión del servicio de estos tanques en 2020. USMC 

El nuevo estudio de la Junta de Ciencias del Ejército está de acuerdo con líderes del Ejército 
como Flynn en que los blindados seguirán siendo una parte importante de las operaciones 
militares de Estados Unidos en el Pacífico y en otros lugares en el futuro previsible. El informe 
destaca que los combates actuales en Ucrania no han hecho más que reforzar esta realidad, a 
pesar de un intenso debate sobre si este conflicto ha marcado el principio del fin de 
los blindados pesados. 

Al mismo tiempo, el informe de los expertos del Ejército establece un futuro en el que el valor de 
los tanques de configuración tradicional y cada vez más sobrecargados, como el M1 Abrams, 
será, en el mejor de los casos, cuestionable. 

Queda por ver cómo cambiarán y evolucionarán los tanques y otras unidades blindadas del 
Ejército en las próximas décadas. Si la evaluación de la Junta Científica del Ejército resulta ser 
precisa y se prestan atención a sus recomendaciones, el servicio podría dirigirse a la década de 
2040 con flotas de "tanques" que son muy diferentes de los Abrams de hoy. 

EE.UU. envía 1,1 millones de rondas de municiones 
iraníes incautadas a Ucrania 

El envío sin precedentes se produce cuando la parálisis política en el Congreso ha amenazado 
con interrumpir el flujo de armas a Kiev. 

 

https://www.armyupress.army.mil/journals/military-review/online-exclusive/2023-ole/the-tank-is-dead/
https://www.armyupress.army.mil/journals/military-review/online-exclusive/2023-ole/the-tank-is-dead/
https://seapowermagazine.org/berger-ukraine-war-demonstrates-vulnerability-of-tanks-to-missile-armed-infantry/
https://seapowermagazine.org/berger-ukraine-war-demonstrates-vulnerability-of-tanks-to-missile-armed-infantry/


Los aviones de combate Rafale (en primer plano) y Super Etendard de la Armada francesa se 
sientan en la cubierta del Charles de Gaulle mientras el USS Harry S. Truman navega en el Golfo 
de Omán el 31 de enero de 2014. - PATRICK BAZ/AFP vía Getty Images 

Jared Szuba 

WASHINGTON (AP) — Estados Unidos envió al ejército ucraniano 1,1 millones de rondas de 
municiones para armas pequeñas que la Marina de Estados Unidos incautó a contrabandistas 
vinculados a Irán en el Golfo de Omán el año pasado. 

La Armada de Estados Unidos confiscó los proyectiles de 7,62 mm, que pueden ser disparados 
por rifles de asalto Kalashnikov, en diciembre de 2022 desde un dhow sin distintivos con 
destino a los rebeldes hutíes de Yemen, dijo el ejército el miércoles. 

La munición, que según Estados Unidos fue enviada por el Cuerpo de la Guardia Revolucionaria 
Islámica de Irán, fue entregada a las fuerzas armadas de Ucrania el lunes tras meses de 
deliberaciones legales internas dentro de la administración Biden. 

"El gobierno obtuvo la propiedad de estas municiones el 20 de julio de 2023 a través de las 
demandas de decomiso civil del Departamento de Justicia contra el Cuerpo de la Guardia 
Revolucionaria Islámica de Irán", dijo el miércoles el Comando Central de Estados Unidos. "Las 
municiones estaban siendo transferidas del Cuerpo de los Guardianes de la Revolución Islámica 
a los hutíes en Yemen en violación de la Resolución 2216 del Consejo de Seguridad de las 
Naciones Unidas", que constituye un embargo de armas a Yemen en medio de la guerra civil en 
curso en ese país. 

Por qué es importante: El envío se produce cuando la administración Biden se apresura a 
obtener armas adicionales para Kiev en medio de luchas internas en el Congreso que han 
amenazado con retrasar el flujo de suministros estadounidenses al ejército ucraniano. 

Es poco probable que la nueva munición marque una diferencia inmediata en la contraofensiva 
en curso de Ucrania para hacer retroceder a las fuerzas rusas, pero sienta un nuevo precedente 
para Washington en lo que cada vez más parece un conflicto prolongado que enfrenta a los 
defensores de Ucrania y sus patrocinadores occidentales contra el ritmo superior de fabricación 
de armas de Rusia. 

Los legisladores de la Cámara de Representantes evitaron por poco un cierre del gobierno en 
una votación de último minuto el sábado, pero eliminaron la financiación de armas para 
Ucrania de la resolución. El presidente Joe Biden convocó el martes a una reunión virtual para 
tranquilizar a los líderes aliados en medio de la disputa política en Washington. 

La subsecretaria de prensa del Pentágono, Sabrina Singh, dijo el martes que el departamento 
está buscando la autorización del Congreso para continuar financiando armas a Ucrania, pero 
no puso un cronograma sobre cuánto tiempo queda antes de que se agoten los actuales 5.4 
millones de dólares en fondos autorizados. 

"Realmente depende de lo que solicite Ucrania", dijo Singh a los periodistas, señalando que al 
departamento le quedan solo 1.6 millones de dólares para reponer las propias reservas de 
municiones de Estados Unidos. 

El portavoz del Consejo de Seguridad Nacional de la Casa Blanca, John Kirby, sugirió el martes 
que los fondos actualmente autorizados podrían durar un "par de semanas" o meses. 

Lo que sigue: Todavía no está claro si Estados Unidos puede enviar armas iraníes adicionales 
incautadas por la Marina estadounidense a Ucrania. 

Saber más: Estados Unidos depende cada vez más de sus aliados para interceptar el flujo de 
armas iraníes a los rebeldes hutíes de Yemen, que según los funcionarios ha continuado a pesar 
del frágil alto el fuego del país. 

 Hogar»Noticia»La OTAN plantea la idea de un enfoque de módulo de misión para 
ofrecer capacidad de guerra en el fondo marino 
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La OTAN Plantea La Idea De Un Enfoque De Módulo De 
Misión Para Ofrecer Capacidad De Guerra En El Fondo 
Marino 

 

En las series de CUI durante 'REPMUS' y 'Dynamic Messenger', los buques de superficie sin 
tripulación desplegaron vehículos submarinos no tripulados para realizar el monitoreo de CUI. 
(Crédito: NATO MARCOM) 

En el marco de las discusiones sobre la seguridad de las infraestructuras submarinas críticas 
(CUI) y las operaciones de guerra en el fondo marino en general, los funcionarios de la OTAN 
han planteado la idea de si los estados miembros de la alianza podrían adoptar un enfoque 
modular para el desarrollo de capacidades para la seguridad de CUI mediante la creación de 
paquetes de módulos de misión en contenedores, utilizando sistemas no tripulados, para su 
despliegue en el mar. 

Dr. Lee Willett  04 De Octubre De 2023 

La idea se planteó durante una rueda de prensa con un alto funcionario de la OTAN en los 
ejercicios combinados de sistemas no tripulados 'REPMUS'/'Dynamic Messenger' que se han 
estado llevando a cabo en Troia, en el sur de Portugal, durante todo el mes de 
septiembre. "Preveo que los resultados de [los ejercicios] podrían alimentar los ingredientes 
ideales para un módulo de misión que nos ayudaría a reaccionar ante un incidente que afecte 
a CUI", dijo el funcionario. 

La seguridad CUI, que abarca principalmente, pero no exclusivamente, los oleoductos y 
gasoductos de los fondos marinos y los cables de datos y energía, ha sido una preocupación 
estratégica de larga data para la OTAN y sus Estados miembros. Sin embargo, la atención 
política sobre esta preocupación se ha agudizado a raíz de un aumento constante de la actividad 
militar submarina en todo el teatro euroatlántico durante la última década, y una serie de 
incidentes más recientes (desde 2021) relacionados con la seguridad de la CUI, que culminaron 
en explosiones en septiembre de 2022 en los dos gasoductos Nordstream que diseccionan el mar 
Báltico. 

La OTAN ha respondido a este mayor enfoque de CUI de varias maneras. Ha 
establecido células de coordinación de las partes interesadas a nivel estratégico y operativo, en 
el cuartel general de la OTAN en Bruselas y en el Mando Marítimo Aliado de la OTAN en 
Northwood, Reino Unido, respectivamente. Desde el punto de vista operativo, ha aumentado la 
presencia de las fuerzas navales permanentes en torno a los emplazamientos de la CUI. En los 
ejercicios, se ha centrado en el desarrollo de las tecnologías, además de las tácticas, técnicas y 
procedimientos, para llevar a cabo operaciones CUI a nivel táctico. 
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Plataformas autónomas, incluido el buque experimental de la Marina Real del Reino 
Unido Patrick Blackett (derecha), maniobran durante una serie CUI en los ejercicios 
'REPMUS'/'Dynamic Messenger'. La OTAN está utilizando estos seriales y ejercicios para 
identificar las capacidades de los módulos de la misión CUI. (Crédito: Autor) 

Este último desarrollo se está demostrando en 'REPMUS'/'Dynamic Messenger', donde la 
guerra submarina, incluida la seguridad CUI, ha sido uno de los cuatro temas operativos (junto 
con la guerra antisubmarina [ASW], las contramedidas contra las minas [MCM] y la evaluación 
ambiental rápida). En el caso de la guerra submarina, y especialmente en el fondo marino, los 
ejercicios se centraron en el papel de los sistemas no tripulados en la creación de conciencia 
situacional marítima, además de proporcionar capacidad operativa para detectar y hacer frente 
a las amenazas CUI. 

En una demostración de tecnología realizada para oficiales y funcionarios superiores durante el 
Día de los Visitantes Distinguidos de los ejercicios, se desplegaron sistemas aéreos no tripulados 
(UAS) para vigilar un buque de superficie sospechoso que operaba en modo "oscuro" (con su 
sistema de identificación automática apagado) cerca de un sitio CUI. Los UAS también 
desplegaron sensores en el agua para monitorear la actividad submarina. Se desplegaron buques 
de superficie no tripulados (USV) para observar, identificar y rastrear el barco sospechoso. Un 
USV, junto con el buque experimental Patrick Blackett de la Marina Real del Reino 
Unido, desplegaron vehículos submarinos no tripulados (UUV) para vigilar el CUI del fondo 
marino en busca de signos de interferencia. 

Durante más de una década, la OTAN y sus estados miembros han estado desarrollando 
tecnología y estándares de integración para módulos basados en contenedores para respaldar 
diferentes capacidades y misiones, dijo el alto funcionario de la OTAN en la conferencia de 
prensa. Principalmente, estos módulos de misión han apoyado las tareas de MCM, pero se han 
desarrollado cada vez más para otras tareas en todo el espectro operativo, incluidos ASW y 
asistencia humanitaria y socorro en casos de desastre (HADR). Por cierto, la empresa danesa SH 
Defence presentó recientemente un sistema modular de guerra en el fondo marino. 

En algunas zonas operativas, la OTAN ha desarrollado una capacidad colectiva, por ejemplo, en 
materia de vigilancia terrestre o alerta temprana aérea. Con respecto a si la capacidad del 
módulo de misión para la seguridad CUI podría desarrollarse a nivel nacional en toda la OTAN, 
colectivamente dentro de la alianza, o "agruparse" para la alianza, el funcionario dijo que no 
había habido mucha discusión sobre el desarrollo colectivo de la capacidad CUI. 

"Lo que yo diría que es más probable es que, cuando descubramos la receta o los ingredientes 
más efectivos de ese módulo de misión CUI, entrará en el proceso de planificación de defensa 
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[de la OTAN] como un objetivo para aquellos países que puedan lograrlo, en términos de un 
reparto justo de la carga". 

 
Alto funcionario de la OTAN 

Citando un ejemplo similar, el funcionario señaló que la OTAN se había dirigido previamente a 
11 estados miembros para proporcionar módulos de protección portuaria, con solicitudes hechas 
a los ministerios de defensa nacionales durante el proceso de planificación de la defensa. 

Con respecto a CUI, el funcionario continuó: "Sugeriría que, una vez que encontremos una 
'mejor combinación' para los módulos de la misión, los planificadores de defensa de la OTAN 
tomarán una decisión sobre si apuntan a los países para proporcionar esa capacidad a la 
OTAN, también con cierta preparación". 

 

OPINIÓN : rusia/bielorusia 

Rusia planea una base naval en la costa del Mar Negro 
de la región separatista de Georgia - Izvestiya 

Por Guy Faulconbridge 

 Resumen 

 Rusia planea una base naval en Abjasia 

 Líder abjasio dice que se ha firmado un acuerdo - Izvestiya 

 Putin se reunió el miércoles con el líder de Azkasia 

 WSJ: Rusia ha retirado la mayor parte de los barcos de Sebastopol 

MOSCÚ, 5 oct (Reuters) - Rusia firmó un acuerdo para una base naval permanente en la costa 
del Mar Negro de la región separatista georgiana de Abjasia, dijo el jueves su líder, citado por el 
diario Izvestiya, un día después de reunirse con el presidente Vladimir Putin. 

La Flota del Mar Negro de Rusia, con base en Sebastopol, en la península de Crimea, que Moscú 
se anexionó de Ucrania en 2014, ha sido atacada repetidamente por las fuerzas ucranianas desde 
la invasión rusa de Ucrania en 2022. 

Aslan Bzhania, el autoproclamado presidente de Abjasia, respaldada por Rusia, dijo que se había 
firmado un acuerdo para una base naval permanente en la región de Ochamchira. 

"Hemos firmado un acuerdo, y en un futuro próximo habrá una base permanente de la Armada 
rusa en el distrito de Ochamchira", dijo Bzhania a Izvestiya. 

"Todo esto tiene como objetivo aumentar el nivel de capacidad de defensa tanto de Rusia como 
de Abjasia, y este tipo de interacción continuará", dijo. "También hay cosas de las que no puedo 
hablar". 

Cuando se le preguntó sobre el informe, el portavoz del Kremlin, Dmitry Peskov, dijo que tales 
cuestiones eran competencia del Ministerio de Defensa y no hizo más comentarios. Las 
autoridades abjasias respaldadas por Rusia no respondieron a una solicitud de comentarios. 

Rusia reconoció a Abjasia y a otra región separatista, Osetia del Sur, como estados 
independientes en 2008 después de que las tropas rusas repelieran un intento georgiano de 
retomar Osetia del Sur en una guerra de cinco días que terminó el 12 de agosto de 2008. 

PREOCUPACIÓN DE LA OTAN 

Occidente acusó a Rusia de anexionarse Abjasia y Osetia del Sur y cuando en 2009 se habló de 
una base rusa en Ochamchira, la alianza militar de la OTAN expresó su preocupación. 

Tres de los estados ribereños del Mar Negro son miembros de la OTAN: Turquía, Bulgaria y 
Rumania. 

https://www.reuters.com/authors/guy-faulconbridge/


La mayor parte del mundo reconoce a Abjasia como parte de Georgia. Además de Rusia, solo 
Venezuela, Nicaragua, Nauru y Siria han reconocido a Abjasia como independiente. 

La noticia de la base rusa en Ochamchira, donde la Unión Soviética tenía una base naval, podría 
indicar que Rusia está buscando alternativas a Sebastopol al tiempo que expande su presencia 
militar por la costa del Mar Negro hacia Turquía. 

El Wall Street Journal informó que Rusia había retirado la mayor parte de su Flota del Mar 
Negro de su base principal en la anexionada Crimea debido a los ataques ucranianos. 

Cuando se le preguntó sobre el informe del WSJ, el Kremlin dijo que también era una pregunta 
para el Ministerio de Defensa y no hizo más comentarios. 

En su reunión con Bzhania el miércoles, Putin no hizo ningún comentario sobre una base naval. 
Pero Bzhania dijo que quería participar en "los procesos de integración iniciados por la parte 
rusa". 

 

OPINIÓN: Sancciones/Economía/Energía 

Un arancel para el clima 

Cómo una tarifa de contaminación extranjera puede proteger el medio ambiente y ayudar a 
Estados Unidos a enfrentarse a China 

Por Bill Cassidy 

 

Un policía paramilitar en Pekín, diciembre de 2016 

Jason Lee / Reuters 

China está desafiando a Estados Unidos militar, geopolítica y económicamente. Estos desafíos 
están conectados, y la respuesta correcta debe abordar los tres. La respuesta es una única 
política nueva: una tasa de contaminación extranjera. Esta tarifa se dirigirá a las importaciones 
que se producen con mayores emisiones de gases de efecto invernadero que los bienes 
producidos en Estados Unidos. 

La diferencia en la aplicación de la regulación ambiental entre China y Estados Unidos reduce el 
costo de fabricación en China, lo que alienta a la industria manufacturera estadounidense y a los 
empleos asociados con ella a migrar al extranjero. Tales pérdidas para la economía de los 
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Estados Unidos ejercieron una presión a la baja sobre su base industrial y sus niveles de vida 
estadounidenses. 

Los beneficios que Pekín ha cosechado de este desequilibrio son sorprendentes. Desde que 
China se unió a la Organización Mundial del Comercio, en 2001, China se ha convertido en el 
mayor fabricante del mundo, su mayor emisor de gases de efecto invernadero, su segunda 
economía más grande y su segunda potencia militar más grande. China ha utilizado su nueva 
riqueza para fortalecer sus fuerzas armadas e invertir en iniciativas de política exterior 
explotadoras, como el proyecto de infraestructura de la Franja y la Ruta y el establecimiento de 
una red de bases militares en el extranjero. Estos esfuerzos aumentan la influencia internacional 
de Pekín al tiempo que debilitan a los demás países implicados. 

Para contrarrestar a China, Estados Unidos debería hacer uso de una clara ventaja competitiva: 
su capacidad para producir con emisiones de gases de efecto invernadero comparativamente 
bajas. Es inaceptable que China, o cualquier país, contamine libremente y exporte a Estados 
Unidos. Permitirle hacerlo efectivamente recompensa a Pekín por prácticas que Washington no 
permite en casa. En su lugar, Estados Unidos debería utilizar su capacidad de fabricación 
y producción de energía con bajas emisiones para su propio beneficio geopolítico y económico. 
Debe promulgar políticas que refuercen la economía de Estados Unidos fomentando una mayor 
producción estadounidense y creando oportunidades para la expansión del comercio de bienes 
producidos limpiamente en el país y en el extranjero. 

Esta es la razón por la que presentaré una legislación que pida una tasa de contaminación 
extranjera. La tarifa no es un impuesto nacional sobre el carbono. No impide el uso continuado 
de los productos de EE. recursos naturales. Su propósito es mejorar la seguridad y la 
competitividad de los Estados Unidos, agilizar los procesos nacionales de obtención de permisos 
y salvaguardar el medio ambiente, no imponer una mayor carga a los productores de energía y a 
los creadores de empleo estadounidenses. 

EL DESAFÍO DE CHINA 

Para proteger el medio ambiente, las economías más grandes del mundo deben abordar la 
contaminación. El Partido Comunista Chino, sin embargo, no ha dado señales de hacerlo. 
Mientras que Estados Unidos ha liderado el mundo en la reducción de emisiones en las últimas 
dos décadas, las emisiones de China han aumentado drásticamente durante el mismo 
período.Como dijo el presidente chino, Xi Jinping, en julio, "el ritmo y la intensidad" de la 
transición para abandonar los combustibles fósiles "deben ser y deben ser determinados por 
nosotros mismos, y nunca bajo la influencia de otros". La única forma realista de interpretar 
esta afirmación es que el compromiso de Pekín con el medio ambiente es casi tan fuerte como su 
compromiso con los derechos humanos: tan débil que no existe. Incluso ahora, China está 
construyendo más nuevas plantas de carbón que cualquier otro país del mundo. En noviembre 
de 2022, la producción de carbón de China alcanzó un máximo histórico de 390 millones de 
toneladas métricas al mes. 

Los estadounidenses están viendo, y respirando, los resultados en nuestra atmósfera 
compartida. Según un estudio de 2014 publicado en Proceedings of the National Academy of 
Sciences, hasta una cuarta parte de la contaminación por sulfato en el oeste de los Estados 
Unidos proviene de las emisiones chinas. Como informó el columnista de Bloomberg David 
Fickling en agosto, China es responsable de un tercio de las emisiones globales de carbono en la 
actualidad y de la mayor parte del aumento neto de las emisiones globales de gases de efecto 
invernadero desde 2019. El 28 de julio, un titular del Financial Times describió a China como el 
uso de "tácticas demoledoras" en las conversaciones sobre el clima. El ex primer ministro 
británico Tony Blair tenía razón cuando, en julio, advirtió a su país que restringir las emisiones 
mientras China bombea carbono sin control es un ejercicio inútil. 

Washington y sus socios pueden seguir pidiendo a Pekín que reduzca las emisiones. Pueden 
hacer que China diga que se volverá verde, como lo hicieron en el acuerdo climático de París de 
2015 , que aún permitió a China expandir su producción de gases de efecto invernadero con solo 
un vago guiño al "futuro progreso ambiental". Pero los acuerdos climáticos bilaterales o 
multilaterales están destinados a fracasar una y otra vez si dependen del cumplimiento 
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voluntario por parte de China. El Congreso debe actuar para contener a China y sus emisiones, 
independientemente de sus compromisos sobre el papel. 

Aquí es donde entra en juego la tasa de contaminación extranjera. China responderá a estas 
tarifas ya sea haciendo la transición a prácticas de desarrollo ambientalmente responsables 
o continuando con su curso actual e imprudente. Si Pekín opta por esta última, Washington se 
verá inducido a hacer la transición a cadenas de suministro más seguras y responsables con sede 
en el país o en estados aliados. De cualquier manera, la tarifa creará un incentivo para que otros 
países se involucren en la fabricación limpia, haciendo que la producción baja en emisiones sea 
económicamente justificable para todos. Como resultado, las empresas estadounidenses pueden 
ver mayores oportunidades de exportación para sus propios recursos naturales, productos 
químicos y materias primas industriales producidos de manera responsable, ya sea a China o a 
cualquier otro lugar. 

TRAER A LOS SOCIOS 

Algunos pueden argumentar que una tasa de contaminación extranjera equivale a una política 
industrial extralimitada y que las reglas de los mercados internacionales justifican el traslado de 
algunos empleos estadounidenses a China. Esto último puede ser cierto, pero la voluntad de 
China de ignorar la contaminación es un factor muy importante en los cálculos económicos de 
las empresas. Por ejemplo, el director financiero de una empresa multinacional estadounidense 
me dijo que la diferencia entre la aplicación de las regulaciones ambientales por parte de 
Estados Unidos y China significaba que la construcción de una planta de fabricación en China 
tenía un retorno de la inversión mucho mayor que una construida en Estados Unidos. No hace 
falta decir que la empresa eligió construir en China. Washington debe revertir esta llamada fuga 
de carbono. 

Como escribió el ex representante comercial de Estados Unidos, Robert Lighthizer, en su último 
libro, No Trade Is Free, "si un producto se produce en otro país utilizando mucho más carbono 
del que toleraríamos aquí, ¿por qué debería esa importación tener una ventaja de precio en 
nuestro mercado sobre un producto estadounidense que se fabrica produciendo mucho menos 
carbono?" Si el costo de hacer negocios en Estados Unidos es más alto que en otros países, eso 
crea incentivos para que las empresas se muden a China o a otro lugar. Las familias 
estadounidenses pierden oportunidades económicas, incluso cuando la economía china, y la 
capacidad de Pekín para financiar sus fuerzas armadas, se fortalecen y la atmósfera se ensucia. 
Una tasa de contaminación extranjera elimina los incentivos perversos que alimentan este ciclo. 

Los Estados Unidos no pueden abordar este problema solos. La tasa de contaminación 
extranjera no pretende ser una política proteccionista a la manera del Mecanismo de Ajuste en 
Frontera de Carbono de la Unión Europea, que grava indiscriminadamente 
ciertas importaciones. Además, la política de la UE ofrece pocos incentivos para que los terceros 
países adopten políticas similares y no proporciona asistencia a los países en desarrollo ni a los 
socios de libre comercio existentes. Para Washington, la creación de alianzas internacionales es 
clave. Se espera que los países que participan en el marco de tasas de contaminación extranjeras 
impongan tarifas basadas en las emisiones a los no participantes. Pero entre los países 
participantes, la política reducirá las barreras comerciales, y la tasa de contaminación en sí 
misma no se aplicará si la intensidad de carbono de los bienes comercializados se encuentra 
dentro de un rango específico. También se dará un trato preferencial a los países con los que 
Estados Unidos tiene acuerdos de libre comercio. 

Los acuerdos climáticos están destinados a fracasar una y otra vez si dependen del 
cumplimiento voluntario de China. 

Los países en desarrollo son otro caso especial. Debido a que los combustibles fósiles, 
especialmente el carbón, son fundamentales para su desarrollo económico, estos países están 
aumentando su producción de carbono. Es comprensible que prioricen el crecimiento y la 
elevación del nivel de vida por encima de las cuestiones climáticas. Pero a largo plazo, si no se 
modifican sus prácticas, las emisiones resultantes abrumarán los esfuerzos de los países 
desarrollados por reducir el dióxido de carbono atmosférico. 

La legislación extranjera sobre tasas de contaminación ofrece a los países de ingresos bajos y 
medianos bajos incentivos para adoptar normas ambientales más estrictas, por ejemplo, acceso 



preferencial a los mercados estadounidenses, así como financiación del Banco de Exportación e 
Importación y de la Corporación de Financiación del Desarrollo de Estados Unidos para apoyar 
el desarrollo responsable. Si la tarifa funciona como debería, un país como Vietnam podría 
superar a China como destino de fabricación de bajo costo, no imitando las prácticas 
ambientales chinas de baja calidad, sino adoptando el desarrollo sostenible. 

Mediante la creación de una tasa de contaminación extranjera y el aprovechamiento de las 
asociaciones internacionales, Estados Unidos puede reunir a otros Estados para que se 
enfrenten a China de forma pacífica pero firme. Tal estrategia recuerda la receta del 
diplomático estadounidense George Kennan para contener a la Unión Soviética, publicada 
en Foreign Affairs hace casi 80 años: "Severá claramente que la presión soviética contra las 
instituciones libres del mundo occidental es algo que puede ser contenido mediante la 
aplicación hábil y vigilante de la contrafuerza en una serie de cambios constantes. puntos 
geográficos y políticos, correspondientes a los cambios y maniobras de la política soviética, pero 
que no pueden ser seducidos ni disuadidos de existir". Es hora de construir una estrategia 
similar y múltiple para EE. UU. La política de China, con una tasa de contaminación 
extranjera como pieza central. 

EL FUTURO DEL CARBONO EN ESTADOS UNIDOS 

Para implementar con éxito una tarifa de contaminación extranjera, los Estados Unidos deben 
continuar desarrollando sus recursos naturales. El aumento del gas natural producido en el país 
es el principal impulsor de la reducción de emisiones en Estados Unidos desde 2005. La 
Administración de Información Energética de Estados Unidos proyecta que el uso de 
combustibles líquidos y gas natural en Estados Unidos aumentará al menos hasta 2050. Hay 
muchas razones para creer que los combustibles de carbono serán fundamentales para las 
economías de Estados Unidos y del mundo mucho después de eso. La producción nacional 
de petróleo y gas natural fortalece la posición geopolítica de Estados Unidos, aumenta su 
riqueza nacional y proporciona cientos de miles de empleos estadounidenses. Además, la 
producción de combustibles fósiles de EE. UU. tiene una huella de carbono más baja que sus 
contrapartes en el extranjero. Regalar todas estas ventajas es irracional. 

La tasa de contaminación extranjera deja en claro que la fabricación estadounidense, u otra 
producción limpia en países socios, es una victoria ambiental global. La vida moderna es posible 
gracias al caucho, el plástico, los semiconductores y otros materiales creados mediante el uso del 
petróleo y el gas natural. Los productos a base de carbono se extraerán, refinarán o 
transformarán en países comprometidos con las normas medioambientales o en países que no 
tengan ninguna norma. Lo que Estados Unidos puede hacer es aprovechar nuestro liderazgo en 
la producción responsable para superar la minería y la fabricación más sucias. 

Para avanzar en la legislación sobre una tarifa de contaminación extranjera, Washington 
necesita el apoyo del pueblo estadounidense. Y los estadounidenses apoyarán esta medida, solo 
miren a mi estado natal. Luisiana de ninguna manera encabeza la lista de estados 
estadounidenses conscientes del carbono. Pero ningún estado se ha visto más afectado por el 
aumento relativo del nivel del mar. Luisiana ha perdido tierras costeras del tamaño aproximado 
de Delaware. Es por eso que, en junio, las mayorías bipartidistas en la legislatura estatal de 
Luisiana votaron 122 a 9 para crear un sistema de permisos de captura de carbono cuyos 
ingresos proporcionen fondos a las comunidades locales. Del mismo modo, la legislatura estatal 
aprobó una resolución en la que se pide al Congreso de los Estados Unidos que siga una política 
comercial en la línea de la tarifa de contaminación extranjera que presentaré. Los 
estadounidenses pueden aceptar una política de este tipo siempre y cuando no se les pida que 
sacrifiquen su esperanza de una mayor prosperidad en el proceso. 

Estados Unidos puede aprovechar su liderazgo en la producción responsable para 
superar la minería y la manufactura sucias. 

Mientras tanto, Estados Unidos refinará su capacidad de producción baja en carbono. A través 
de la Ley de Inversión en Infraestructura y Empleos de 2021, se están desplegando miles de 
millones de dólares de inversión privada y pública para eliminar el carbono y limitar las 
emisiones de los procesos de fabricación. A medida que Estados Unidos desarrolle sus 
capacidades existentes, la intensidad de carbono de los bienes fabricados en los Estados Unidos 
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seguirá disminuyendo en relación con los bienes fabricados en otros lugares. La ventaja 
competitiva de Estados Unidos en relación con países con altas emisiones como China crecerá. 

A medida que la tecnología mejore, podría sentar las bases para un complejo industrial de 
captura de carbono. En este sistema, las industrias existentes extraerán carbono en forma de 
petróleo y gas natural del suelo, utilizándolo para alimentar al mundo y fabricar los productos 
necesarios. Una nueva industria, con nuevos puestos de trabajo, extraerá el carbono de la 
atmósfera o de los productos basados en el carbono y lo almacenará o lo reciclará en otros 
productos. Hoy en día, varias empresas están probando estos mismos procesos y avanzando 
hacia la comercialización completa. Con esta segunda vida, el carbono generará aún más buenos 
empleos, con buenos salarios, y contribuirá a la prosperidad de los trabajadores 
estadounidenses. Y a medida que Estados Unidos desarrolle tecnologías que reduzcan las 
emisiones, buscará exportarlas lo más ampliamente posible. Los incentivos incorporados en la 
tasa de contaminación extranjera harán que los países en desarrollo adopten ansiosamente estas 
tecnologías, reduciendo así su huella de gases de efecto invernadero. 

El primer paso de los Estados Unidos hacia este futuro próspero debe ser la creación de la tasa 
de contaminación extranjera. Tal tarifa ayudaría a Washington a hacer frente a Pekín, 
profundizar las asociaciones internacionales y fortalecer a la clase media estadounidense. 
Nuestra seguridad militar, geopolítica y económica depende de nuestro éxito en los tres 
ámbitos. Esta propuesta puede ayudar a avanzar en todos estos objetivos, y lo hace al mismo 
tiempo que ayuda al medio ambiente y aprovecha al máximo los recursos energéticos de Estados 
Unidos. Es una jugada ganadora en todos los sentidos. 

Financial Times: La UE estima que Ucrania tiene 
derecho a más de 195.000  millones de dólares tras la 
adhesión 

POROLENA MUKHINA 

La pertenencia de Ucrania a la UE daría derecho a Kiev a recibir más de 195.<> millones de 
dólares durante siete años del presupuesto común de la unión, según estimaciones 
internas, informó el Financial Times. 

Según la Secretaría General del Consejo, el órgano que representa a los gobiernos de los 27 
Estados miembros de la UE, la adhesión de nueve nuevos miembros, entre ellos Ucrania, 
Moldavia, Georgia y seis Estados de los Balcanes Occidentales, aumentará el presupuesto de la 
UE en un 21% hasta 1,54 billones de dólares. 

Según las normas actuales de la UE, Ucrania recibirá 99.7 millones de dólares en el marco de la 
Política Agrícola Común de la UE durante siete años y 64.<> millones de dólares de los fondos 
de cohesión de la UE utilizados para mejorar la infraestructura en los Estados miembros más 
pobres de la UE. 

El impacto de Ucrania en el régimen de subvenciones agrícolas de la UE sería el más 
significativo. El país se convertiría en el mayor receptor del bloque, con 41,1 millones de 
hectáreas de superficie agrícola utilizada, desplazando a Francia al segundo lugar. 

Mientras tanto, la Comisión Europea tenía previsto recomendar el lanzamiento del proceso de 
adhesión de Ucrania a la UE en octubre. 

Los Estados miembros debatirán la recomendación de la Comisión en diciembre. En caso de 
acuerdo entre los líderes de la UE, se iniciarán las conversaciones de adhesión con Ucrania. 
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Guerra en Ucrania: Pensamientos 

La contraofensiva de Ucrania: señales de preocupación 
y optimismo 

Ucrania está creando las condiciones para un avance decisivo sobre el terreno y tiene la 
iniciativa en el mar, pero los ataques aéreos rusos son motivo de creciente preocupación, al igual 
que la determinación de Occidente de apoyar a Ucrania. 

POR HANS PETTER MIDTTUN 

 

 

Soldados ucranianos de la 36ª Brigada de Marines Separada durante el entrenamiento. Foto: 
Estado Mayor de Ucrania 

Si bien muchos tienden a centrarse en una línea de frente que solo ha experimentado cambios 
menores desde el inicio de la contraofensiva ucraniana el 4 de junio, la situación general sigue 
siendo muy dinámica e incierta. 

Guerra aérea 

Es probable que la amenaza aérea esté aumentando. 

En primer lugar, Rusia ha establecido líneas de suministro para eludir las sanciones 
occidentales, lo que le permite aumentar su producción nacional de misiles. El 
número de ataques con misiles ha disminuido simultáneamente. 

Durante los últimos tres meses, la Defensa Aérea de Ucrania ha interceptado 86, 88 y 82 
misiles, respectivamente. Eso es aproximadamente 100 menos por mes que en el apogeo de la 
campaña de invierno de Rusia en 2022/23. Es probable que Rusia esté almacenando misiles 
para su próxima campaña de invierno para destruir el sector energético ucraniano. Sin embargo, 
debido a otras tendencias, las líneas de suministro ucranianas también podrían estar más 
expuestas a los ataques rusos durante los próximos seis meses. 

https://euromaidanpress.com/author/hans/


Estadísticas basadas en informes del Estado Mayor de Ucrania 

En segundo lugar, la producción nacional de drones de ataque de largo alcance, combinada con 
el aumento de la entrega de Irán, ha permitido a Rusia aumentar en gran medida sus 
ataques con aviones no tripulados contra Ucrania. 

Durante marzo-septiembre de 2022, Ucrania derribó 1.012 vehículos aéreos no tripulados. 
Durante el mismo período de este año, Ucrania derribó casi tres veces más (2.923). Las huelgas 
sirven para varios propósitos. Permite a Rusia buscar, apuntar y destruir activamente la defensa 
aérea ucraniana. Los ataques masivos con aviones no tripulados también agotan las reservas de 
misiles AD de Ucrania. 

Permiten a Rusia destruir aún más la base industrial ucraniana y sus instalaciones portuarias. 
No menos importante, permiten que Rusia mantenga al mundo como rehén del hambre. 

Recientemente, un número creciente de UAV han podido evitar el AD ucraniano y atacar su 
objetivo previsto. Durante el último mes, Ucrania derribó el 78% de los UAV Shahed-136/131. 
En la última semana, sin embargo, más de 50 (27%) de los drones de ataque lograron pasar y 
encontraron sus objetivos previstos. 

Por último, mientras que el legado soviético ucraniano AD se está agotando lentamente, la 
afluencia de AD occidental es lenta y limitada. La mayoría de los miembros de la OTAN no han 
invertido ni mantenido una red AD robusta durante las últimas tres décadas. Por lo tanto, tienen 
reservas limitadas para proporcionar a Ucrania. Al mismo tiempo, muchos luchan por 
reconstruir el AD y cerrar una vulnerabilidad crítica. Esto debe verse en el contexto de la 
evolución de la guerra de drones. La mayoría carece de sistemas contra drones, ya que cientos 
de dólares en UAV han demostrado ser capaces de destruir sistemas de alta tecnología por valor 
de millones. 

Durante los últimos tres meses, Ucrania no ha derribado ningún avión de combate y solo ha 
derribado ocho helicópteros. Durante el mismo período, la Fuerza Aérea de Rusia ha aumentado 
el número de ataques aéreos de 1.410 en junio, a 1.512 en julio, 1.683 en agosto y 1.925 en 
septiembre. 

Durante los últimos cuatro meses, las pérdidas de la Fuerza Aérea rusa se han 
reducido considerablemente, mientras que el número de ataques aéreos ha 
aumentado en un 36,5%. 

https://www.understandingwar.org/backgrounder/russian-offensive-campaign-assessment-october-2-2023


Ha aumentado enormemente los lanzamientos de bombas planeadoras contra posiciones, 
ciudades y asentamientos ucranianos. Empleadas por primera vez a principios de marzo, las 
bombas de planeo UPAB-1500 y FAB-500 de alas rusas se están utilizando en cantidades cada 
vez mayores. En la noche del 2 de octubre, 40 de ellos fueron utilizados contra objetivos 
militares y civiles en una sola provincia. 

La creciente amenaza aérea rusa es motivo de preocupación. 

Guerra terrestre 

Cuatro meses después de la contraofensiva, Rusia no ha podido detener el lento pero constante 
avance de Ucrania a lo largo de los ejes de Bakhmut, Melitopol y Berdiansk. Si bien el tamaño 
del área liberada puede parecer poco impresionante, los esfuerzos combinados son 
sorprendentes. Las Fuerzas Terrestres están avanzando a través de algunas de las áreas más 
densamente minadas de la historia mientras se enfrentan a impresionantes posiciones 
fortificadas protegidas por artillería rusa, MLRS, sistemas antitanque, fuerzas de maniobra 
mecanizadas, helicópteros de ataque y aviones de combate. 

Estadísticas basadas en los informes del Estado Mayor de Ucrania  

Defendiendo posiciones fortificadas, las pérdidas de personal ruso han disminuido 
gradualmente desde que comenzó la ofensiva hace cuatro meses. Rusia sigue perdiendo un 
promedio de 17.500 soldados al mes. Carece de reservas estratégicas y se ve obligado a transferir 
lateralmente unidades para reforzar los puntos críticos a lo largo de la línea del frente. 

Como consecuencia, los informes de baja moral están respaldados por quejas registradas de 
falta de rotación, altas pérdidas, falta de apoyo médico, falta de artillería y apoyo blindado 
durante las operaciones de asalto, falta de municiones o defectuosas, y más. 

Ucrania está poco a poco, desgastando a las fuerzas rusas en los territorios ocupados. 

Está apuntando activamente a algunas de las capacidades clave de Rusia. Los ataques masivos 
de artillería, junto con los asaltos masivos de infantería y el total desprecio por las pérdidas 
humanas, siempre han sido una de las ventajas clave de Rusia. Durante la mayor parte de 2023, 
Ucrania ha estado destruyendo la artillería enemiga a un ritmo creciente con la ayuda de 
artillería occidental de largo alcance, municiones inteligentes y, no menos importante, drones 
kamikaze. 



 

Ya ha reducido en gran medida las reservas de Rusia de tanques de batalla principales (4.717) y 
vehículos blindados de personal (9.000). Se ha visto obligado a desplegar tanques de 50 años y 
APC contra Leopard, Abrams, Bradley y CV-90 producidos en Occidente. 

El "Ejército de Drones" es responsable de una parte creciente de las pérdidas 
totales rusas de equipo pesado. Durante las últimas semanas, los drones ucranianos han 
destruido alrededor del 73% de los tanques, el 46% de los vehículos blindados de personal, el 
34% de la artillería y el 28% de los camiones. 

Uno solo puede suponer que Rusia está tratando de lograr una tasa de éxito similar contra las 



armas ucranianas de alta tecnología, lo que hace que la entrega de sistemas efectivos contra 
aviones no tripulados sea cada vez más urgente. 

Igualmente importante, los misiles de crucero, los drones y la artillería ucranianos están 
reduciendo activamente el sistema de apoyo logístico de Rusia. Un total de 8.909 vehículos y 
tanques de combustible han sido destruidos, junto con numerosos depósitos de municiones 
desde el 24 de febrero de 2022. Casi 2.650 han sido destruidos sólo en los últimos cuatro meses. 

Ucrania está creando las condiciones previas para un avance decisivo. 

Como se destacó anteriormente, observar la contraofensiva ucraniana (desde una distancia 
segura) es en cierto sentido como ver el parto de un glaciar. Es extremadamente – a falta de 
mejores palabras – de larga duración. Aún así, las fuerzas extremas aumentan gradualmente 
cada minuto. Cuando se produce el parto, es dramático y explosivo. Como la contraofensiva 
ucraniana y el próximo avance y / o colapso ruso. 

Guerra marítima 

Desde mi última evaluación hace dos semanas, hemos visto un aumento constante del 
transporte marítimo que llega a los puertos ucranianos. Tres buques con productos agrícolas y 
mineral de hierro abandonaron los puertos de Chornomorsk y Pivdenny en los últimos 
días. Cinco nuevos buques se dirigen a los puertos para cargar casi 120.000 toneladas de grano 
ucraniano a África y Europa. 

Esto es importante por varias razones. 

1. A pesar de sus amenazas (advertencia a los marineros), Rusia aún no ha atacado a 
ninguno de los barcos que siguen la ruta marítima ucraniana a través de las aguas 
territoriales de Türkiye, Bulgaria, Rumania y Ucrania. Las garantías de seguridad rusas 
(contra los ataques rusos contra el transporte marítimo civil) han demostrado hasta 
ahora ser redundantes. 

2. Su falta de operación de interdicción marítima implica que Rusia es reacia a actuar de 
una manera que pueda desencadenar una respuesta militar occidental. Creo que esto 
debería permitir a Occidente revisar su estrategia actual sobre Ucrania. Como se 
argumentó anteriormente, las líneas rojas declaradas por Rusia han tenido hasta ahora 
un gran impacto en el apoyo occidental a Ucrania a partir de 2014. Solo funciona porque 
Occidente cree que Rusia está dispuesta a actuar sobre ellos. Rusia nunca lo hizo y, muy 
probablemente, nunca actuará sobre sus líneas rojas. ¿Por qué? Lo impensable sigue 
siendo solo eso: impensable. Desafía su objetivo estratégico de evitar una confrontación 
militar directa con Occidente. 

3. Por último, también sirve como indicador del efecto de los ataques ucranianos con 
drones (UAV y USV) y misiles contra la Flota del Mar Negro. Un país sin una Armada en 
el sentido convencional del término ya ha hundido y destruido 20 buques de guerra, 
buques y un submarino. También ha infligido daños a varios más. Ha reducido el 
número de combatientes y reducido su capacidad de defensa aérea de largo alcance. La 
campaña ucraniana también ha obligado a la BSF a trasladar una mayor parte de su flota 
a Novorossiysk ante las amenazas a Sebastopol. Esto aumenta en gran medida la 
distancia desde la base naval hasta el área de operaciones, mientras que bajo la creciente 
amenaza de los ataques ucranianos con drones y misiles. 

El poder marítimo de Rusia en el Mar Negro se está reduciendo. 

Rusia depende cada vez más de sus viejos aviones de combate Su-24 Fencer y Flanker para 
llevar a cabo operaciones de ataque marítimo, ya que la capacidad de BSF para proyectar poder 
marítimo se está reduciendo lentamente. 

El progreso de Ucrania tiene un costo tremendo 

Dicho esto, y como se enfatizó anteriormente, el progreso ucraniano tiene un costo tremendo. 

Las ciudades y asentamientos cercanos a la línea del frente están expuestos a 20-25 ataques 
aéreos, 40-70 MLRS y 80-150 ataques de artillería diariamente. Algunas ciudades y 
asentamientos han dejado de existir por completo. 
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Los ucranianos están expuestos diariamente a una amenaza a sus vidas y luchan 
por su derecho a existir. 

Los costos humanos son enormes. Entre 170.000 y 200.000 civiles podrían haber sido 
asesinados. Según The New York Times, el sector de seguridad y defensa ucraniano podría 
haber sufrido 70.000 soldados adicionales muertos y 100.000-120.000 heridos. Se estima que 
entre 20.000 y 50.000 ucranianos han perdido una o más extremidades desde el comienzo de la 
guerra. Un informe reciente destaca los efectos masivos y a largo plazo del trauma relacionado 
con la guerra. 

A pesar de la resiliencia ucraniana, entre el 10% y el 20% de la población podría necesitar apoyo 
psicológico y atención debido a la exposición a amenazas casi constantes contra sus vidas. 

Las tendencias mencionadas anteriormente a favor de Ucrania no pueden darse por sentadas. 
Todos los países tienen un punto de ruptura. Sin embargo, la vulnerabilidad última de 
Ucrania no se encuentra en su territorio. Es su dependencia fundamental del continuo 
apoyo occidental. 

El resultado de la guerra seguirá siendo incierto hasta que Occidente pueda 
movilizar la misma determinación y coraje que Ucrania. 

Eso sucederá cuando reconozca y reconozca plenamente que la guerra de agresión rusa apunta 
principalmente a Occidente. 

Lecciones de la Guerra de Corea para Ucrania 

Rusia no puede lograr la victoria total en Ucrania hoy por la misma razón por la que Estados 
Unidos no pudo derrotar a los comunistas coreanos de manera decisiva en la década de 1950: 
moderación racional y autoimpuesta. 

Por George Monastiriakos 

 

Crédito: Foto del Ejército de EE.UU. 

La moderación racional y autoimpuesta perjudica a Rusia en Ucrania; los Estados Unidos y sus 
aliados de las Naciones Unidas experimentaron limitaciones similares durante la Guerra de 
Corea. Mientras que Ucrania ya está explotando esto en su beneficio, Washington y Bruselas 
harían bien en hacer lo mismo. 

En la década de 1950, la paz y la estabilidad mundiales estaban al borde del precipicio. La 
Segunda Guerra Mundial había devastado franjas de Europa, África del Norte, Oriente Medio y 
Asia. Decenas de millones de personas, en su mayoría civiles inocentes e indefensos, murieron 
en el conflicto más sangriento de todos los tiempos. 

Para poner fin a la guerra, Estados Unidos demostró el poder destructivo de las armas nucleares 
dos veces, matando a más de 100.000 civiles en Hiroshima y Nagasaki. Si la década de 1940 no 
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fue lo suficientemente apocalíptica, la Unión Soviética también detonó su primera bomba 
atómica en Semipalatinsk en 1949. 

Al igual que hoy, Moscú estaba ocupado desafiando el mandato de las recién formadas Naciones 
Unidas de preservar la paz y la estabilidad dondequiera que pudiera. Estados Unidos supervisó 
la reconstrucción de Europa Occidental. Se promulgó el Plan Marshall, se estableció la OTAN y 
la Declaración Schumann sentó las bases legales e intelectuales para institucionalizar la paz en 
el continente europeo. 

Sin embargo, Asia oriental siguió siendo inestable. El general Douglas MacArthur había 
consolidado la ocupación estadounidense de Japón y ayudado a revivir la democracia japonesa. 
Sin embargo, contrariamente a la derrota decisiva de los comunistas respaldados por la Unión 
Soviética y Yugoslava en la Guerra Civil Griega, Mao Zedong llevó al Ejército Popular de 
Liberación (EPL) a la victoria contra el Kuomintang de Chiang Kai-Shek en China, obligando a 
Chiang y su gobierno del KMT a huir a través del estrecho hacia Taiwán. 

El estallido de la Guerra Fría condujo inevitablemente a una política arriesgada en la recién 
liberada y muy disputada península de Corea. La China comunista y la Unión Soviética 
apoyaron a los comunistas coreanos, liderados por Kim Il Sung. Washington y sus aliados de las 
Naciones Unidas apoyaron al gobierno internacionalmente reconocido de Corea del Sur, 
dirigido por Syngman Rhee. 

Sin embargo, Estados Unidos luchó con un brazo figurativo atado a la espalda en la Guerra de 
Corea porque Washington estaba obsesionado con evitar una repetición de la apocalíptica 
década de 1940 y evitar el estallido de la Tercera Guerra Mundial. La restricción racional y 
autoimpuesta a las fuerzas de las Naciones Unidas lideradas por Estados Unidos en Corea fue 
doble. 

En primer lugar, sus propias reglas de combate les prohibían atacar la infraestructura militar 
ubicada fuera de Corea. A pesar de que todos los objetivos militares comunistas chinos, 
soviéticos y coreanos eran técnicamente un juego limpio en la propia península coreana, 
Estados Unidos se abstuvo de atacar sus redes de transporte, centros logísticos, depósitos de 
municiones, centros de entrenamiento, bases militares, depósitos de armas y soldados 
estacionados más allá de las fronteras de Corea en China. 

En segundo lugar, su propio objetivo estratégico no era expulsar a los comunistas coreanos de 
Corea a China, sino mantenerlos en el paralelo 38: la frontera anterior a la guerra entre Corea 
del Norte y Corea del Sur. Estados Unidos insistió en librar la guerra en estas condiciones, 
incluso si eso significaba extender la duración del conflicto y sufrir bajas adicionales. Muy 
controvertido dado el tesoro sacrificado a la causa coreana, con el tiempo, esto incluso resultó en 
una disputa pública entre MacArthur y el presidente Harry Truman. 

Sobre todo, Washington priorizó contener el conflicto dentro de las fronteras de Corea, evitando 
posibles represalias masivas de China y la Unión Soviética, y evitando el estallido de la Tercera 
Guerra Mundial. Al contenerse, Estados Unidos permitió a la Unión Soviética y China 
proporcionar a los comunistas coreanos un salvavidas indispensable: un suministro constante 
de armamento y mano de obra, lo que les ayudó a luchar en la guerra hasta un punto muerto. 

Moscú está atrapada en una situación similar hoy. A pesar de los llamamientos a la paz por 
parte de los apaciguadores pro-Putin, es Rusia, no Occidente, la que está más preocupada por 
evitar una escalada. 

De hecho, la evidencia sugiere que el Kremlin está dispuesto a extender la duración del conflicto, 
sufrir bajas militares adicionales, tolerar las incursiones terrestres de Ucrania en regiones 
fronterizas como Belgorod, arriesgarse a ataques con aviones no tripulados ucranianos que 
destruyan objetivos militares en la Federación Rusa, soportar vuelos comerciales cancelados en 
aeropuertos internacionales en ciudades como Moscú, sufrir sanciones económicas paralizantes 
e incluso soportar un vergonzoso aislamiento internacional para evitar luchar a gran escala. 
guerra contra la OTAN. 

Al igual que Estados Unidos en Corea, Rusia no se arriesgará a atacar objetivos militares 
ubicados en países de la OTAN porque Moscú busca contener el conflicto dentro de las fronteras 
de Ucrania, evitar represalias masivas de la Alianza y evitar el estallido de un conflicto de gran 



potencia, o intercambio nuclear. Dado que la misión de Moscú de capturar Kiev en tres días se 
ha convertido en un fiasco de 19 meses, Rusia ya tiene las manos llenas con las Fuerzas Armadas 
de Ucrania (AFU). Activar el Artículo 5 de la OTAN y hacer que la alianza militar más poderosa 
de la historia se una a la lucha contra Rusia sería suicida. Esto, por encima de todo, es la 
máxima limitación de Moscú en Ucrania. 

La AFU no está sujeta a esa misma restricción. Habiendo aprendido de la experiencia de los 
Estados Unidos en Corea, la AFU se ha comprometido a expulsar a Rusia de las fronteras de 
Ucrania. También es capaz y está dispuesto a atacar objetivos militares en las profundidades del 
territorio ruso para lograr ese objetivo. Además, al igual que la Unión Soviética y China en 
Corea, los socios de Kiev pueden permitirse financiar la guerra mientras el pueblo ucraniano 
pueda y esté dispuesto a luchar. 

Hipotéticamente, Occidente podría entrenar a decenas de miles de soldados ucranianos y 
proporcionar a Ucrania un suministro ilimitado de armamento, municiones y asistencia 
humanitaria de alta calidad. No importa cuántas fábricas de armas, instalaciones de 
almacenamiento, talleres de reparación y centros de entrenamiento construya Occidente en 
países vecinos de la OTAN como Polonia, Rumania y Chequia, Rusia no tiene forma de evitar 
que esas líneas de vida indispensables lleguen a Ucrania. 

En pocas palabras, Rusia no puede lograr la victoria total en Ucrania hoy por la misma razón por 
la que Estados Unidos y sus socios de las Naciones Unidas no pudieron derrotar a los 
comunistas coreanos de manera decisiva en la década de 1950: moderación racional y 
autoimpuesta. Occidente haría bien en recordar las lecciones de las dificultades de Estados 
Unidos en la Guerra de Corea, realizar ingeniería inversa de las soluciones necesarias y acelerar 
la transferencia de los entregables necesarios para que Ucrania expulse a Rusia de su territorio. 

Una Corea del Norte aislada y empobrecida pero con armas nucleares es terrible para Asia, y 
una Ucrania permanentemente dividida sería igual de mala para Europa. 

Hace aproximadamente 12 meses, inició una campaña de ataque de largo alcance a gran escala 
contra Ucrania. He recopilado datos sobre las armas de ataque de largo alcance (LRS) 
empleadas por Rusia y el éxito de Ucrania en interceptarlas. Este hilo proporciona un resumen 
de los hallazgos. 1/14 Fabián Hoffmann 

 

Según la información oficial proporcionada por la Fuerza Aérea de Ucrania, Rusia ha lanzado un 
mínimo de 3.967 armas de ataque de largo alcance contra Ucrania en los últimos 12 meses. De 
estos, 3.249 fueron interceptados con éxito. 2/14 



 

Tenga en cuenta que esta estimación puede subestimar el número total de armas de ataque de 
largo alcance lanzadas, mientras que potencialmente puede sobreestimar el número de armas de 
ataque de largo alcance interceptadas (por ejemplo, la AFU que presenta lanzamientos fallidos 
como intercepciones exitosas). 3/14 

En cualquier caso, estos números indican la asombrosa cantidad de municiones consumidas en 
la guerra moderna. Las guerras contemporáneas son guerras de misiles. Los Estados deben 
adaptarse y prepararse en consecuencia, invirtiendo tanto en sus propias capacidades de ataque 
ofensivo como en contramedidas defensivas. 4/14 

El primer período intenso ocurrió durante el invierno 22/23 cuando atacó la infraestructura 
eléctrica de Ucrania, predominantemente utilizando misiles de crucero. El mayor número de 
LRS lanzados en un solo día también ocurrió durante este período, con Rusia lanzando 131 LRS 
el 17 de noviembre 22. 5/14 



 

La intensidad de los ataques de largo alcance disminuyó del 23 de enero al 23 de abril, pero se 
recuperó nuevamente en mayo. El 6 de septiembre fue el mes más alto en términos de LRS 
lanzado. Sin embargo, es evidente que el uso de misiles de crucero en estos ataques ha 
disminuido, probablemente debido a la escasez de existencias. 14/<> 

El recuento total de armas de ataque de largo alcance lanzadas se puede clasificar de la siguiente 
manera: 2.227 drones de largo alcance (Shahed 136) (56,1%), 1.673 misiles de crucero (42,2%) y 
67 misiles balísticos (1,7%). 7/14 

 

En promedio, Ucrania ha logrado interceptar el 87,2% de los drones de largo alcance lanzados, 
el 76,5% de los misiles de crucero lanzados y el 41,8% de los misiles balísticos lanzados. 8/14 



 

En cuanto al número total de misiles lanzados, la mayoría de los sistemas de misiles utilizados 
fueron misiles Kh-101 / Kh-55 / Kh-555 (740) y 3M-14 Kalibr (427). Es muy probable que la 
categoría de "misiles no identificados" consista principalmente en estos dos tipos de misiles 
también. 9/14 

 

Ucrania logró un gran éxito en la interceptación de misiles de crucero subsónicos (Kh-
101/55/555, 3M-14 Kalibr y Kh-59), un éxito moderado en la interceptación de misiles balísticos 
(Iskander-M y Kinzhal), y un éxito bajo o nulo en la interceptación de misiles de crucero 
supersónicos (P-800 Onyx y Kh-22). 10/14 



 

Existe una fuerte correlación (0,973) entre el número de LRS lanzados e interceptados. Es decir, 
a medida que aumenta el número de LRS lanzados, también lo hace el número de LRS 
interceptados. Esto indica que el sistema de defensa antimisiles es capaz de defenderse contra 
ataques a gran escala. 11/14 

 

En promedio, por cada arma de ataque de largo alcance adicional lanzada, hay un aumento de 
0.776 en el número de armas de ataque de largo alcance interceptadas. Tenga en cuenta también 
el alto R-cuadrado, que sugiere que LRS lanzado es un fuerte predictor de LRS interceptado en 
el modelo. 12/14 



 

Las implicaciones de esto no pueden ser exageradas. Desafía directamente una parte 
significativa del discurso anterior a la guerra sobre la defensa antimisiles, que argumentaba que 
la defensa antimisiles es ineficaz, especialmente cuando se trata de ataques con misiles 
complejos y a gran escala. 13/14 

Sin embargo, estas estadísticas también ponen de relieve una brecha en la capacidad de IAMD. 
En la actualidad no se puede defender eficazmente contra los misiles de crucero supersónicos. 
Ucrania requiere lanzadores, radares e interceptores Patriot adicionales para protegerse 
adecuadamente contra este tipo de amenazas. 14/14 

Importancia de las defensas ocultas de la línea de 
árboles en la contraofensiva 

Un análisis táctico 

VISIÓN DE FRONTELLIGENCE 

Uno de los aspectos distintivos de esta guerra es la vigilancia continua del campo de batalla, que 
ha sido posible en gran medida gracias al uso generalizado de drones y, en menor medida, de 
satélites. Al comienzo de la guerra, hubo una notable ausencia de camuflaje y ocultación entre 
las tropas rusas, lo que contribuyó al número de bajas durante las etapas iniciales. Sin embargo, 
se han aprendido lecciones y, para 2023, el ejército ruso se ha adaptado en gran medida a las 
nuevas condiciones de la guerra. 

En este caso concreto, nos gustaría destacar un escenario particular en las inmediaciones de 
Verbove, en la región de Zaporiyia, donde se estaban llevando a cabo importantes acciones de 
contraofensiva. Lo que inicialmente parecía ser una línea de árboles ordinaria resultó ser una 
posición rusa bien fortificada y preparada. Estas posiciones ocultas dentro de las líneas de 
árboles desempeñaron un papel importante en los preparativos defensivos de las fuerzas rusas. 
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En la Sección Uno, que muestra imágenes satelitales de la línea de árboles el 13 de julio, es 
evidente que si bien hay algunos cambios notables cerca de la línea de árboles, como 
movimientos de tierra, la mayoría de las posiciones permanecen ocultas y no son claramente 
visibles. 
 
En la segunda sección, que muestra las imágenes del 8 de agosto, el impacto de los combates y la 
destrucción de árboles revela que las posiciones rusas en esa zona son más extensas y frecuentes 
de lo que se podría suponer inicialmente. Esta observación es particularmente significativa 
porque la mayoría de los analistas y periodistas tendían a concentrarse en las líneas defensivas 
visibles en las imágenes satelitales, a menudo pasando por alto posiciones ocultas. Este descuido 
creó la impresión de que había vastas tierras vacías entre las líneas fortificadas. 
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En la tercera sección final, que describe la situación del 11 de septiembre, finalmente podemos 
discernir un sistema de trincheras y posiciones individuales ocultas a lo largo de la línea de 
árboles. 
 
Una nota importante al margen es que no todas estas posiciones ocultas estaban necesariamente 
ocupadas de forma continua, ya que eso exigiría una concentración poco realista de tropas a lo 
largo de la línea del frente. En cambio, algunos de ellos podrían haber funcionado como puestos 
de observación, fácilmente tripulados cuando surgía una amenaza en esa dirección. Esta vista 
3D simulada nos proporciona una comprensión aproximada del terreno y la línea de visión 
desde esta línea de árboles cuando se ve desde arriba. 

 

 

 

Echemos otro vistazo y realicemos un breve análisis comparativo. En este caso específico, la 
atención de un espectador puede estar puesta en la trinchera visible, mientras que las posiciones 
ocultas reales son apenas reconocibles, creando una impresión engañosa de la disposición 
defensiva en este sector. Sin embargo, una vez que se han eliminado el follaje y los árboles, las 
posiciones defensivas se vuelven claramente visibles. 
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En general, estas posiciones pueden ser identificadas por drones con relativa facilidad, 
especialmente cuando están ocupadas. Sin embargo, ha habido casos en los que tales posiciones 
no se detectaron, solo se descubrieron parcialmente o se asumió que no estaban tripuladas, lo 
que llevó a una sorpresa desagradable para las fuerzas ucranianas que se acercaban. 

 

 

 

Este segmento del video, capturado por un dron ruso en el área aproximada de la línea de 
árboles, muestra un ataque contra vehículos ucranianos que se mueven por el campo. Cabe 
destacar que la línea de árboles parece poco notable y no es fácilmente distinguible como 
tripulada o fortificada. 

Conclusiones 
 

https://substackcdn.com/image/fetch/f_auto,q_auto:good,fl_progressive:steep/https%3A%2F%2Fsubstack-post-media.s3.amazonaws.com%2Fpublic%2Fimages%2Fbdf7c5fa-fd8b-4f72-bea6-495a06bfd8b1_1920x1077.png
https://substackcdn.com/image/fetch/f_auto,q_auto:good,fl_progressive:steep/https%3A%2F%2Fsubstack-post-media.s3.amazonaws.com%2Fpublic%2Fimages%2Fbdf7c5fa-fd8b-4f72-bea6-495a06bfd8b1_1920x1077.png
https://substackcdn.com/image/fetch/f_auto,q_auto:good,fl_progressive:steep/https%3A%2F%2Fsubstack-post-media.s3.amazonaws.com%2Fpublic%2Fimages%2F9bd92fc1-8ebd-4a7c-9a47-5549576b3532_1920x1080.png
https://substackcdn.com/image/fetch/f_auto,q_auto:good,fl_progressive:steep/https%3A%2F%2Fsubstack-post-media.s3.amazonaws.com%2Fpublic%2Fimages%2F9bd92fc1-8ebd-4a7c-9a47-5549576b3532_1920x1080.png
https://substackcdn.com/image/fetch/f_auto,q_auto:good,fl_progressive:steep/https:/substack-post-media.s3.amazonaws.com/public/images/bdf7c5fa-fd8b-4f72-bea6-495a06bfd8b1_1920x1077.png
https://substackcdn.com/image/fetch/f_auto,q_auto:good,fl_progressive:steep/https:/substack-post-media.s3.amazonaws.com/public/images/9bd92fc1-8ebd-4a7c-9a47-5549576b3532_1920x1080.png


Tras la humillante retirada rusa de Járkov y la infructuosa defensa de la orilla derecha del río 
Dnipro, se creó la impresión de que las fuerzas rusas eran incapaces de gestionar sistemas 
defensivos eficaces para resistir eficazmente a las fuerzas ucranianas. 

Cuando las líneas fortificadas visibles fueron meticulosamente cartografiadas por voluntarios y 
analistas, muchos espectadores y observadores dedujeron erróneamente la existencia de 
extensos espacios desocupados entre estas líneas de fortificación. También observaron 
correctamente que estas trincheras no podían estar completamente dotadas de personal y 
debían estar escasamente distribuidas. 

 

 

 

A medida que se desarrollaban los acontecimientos, se hizo evidente que estas áreas 
aparentemente vacías estaban, de hecho, fortificadas y preparadas para fines defensivos. 
Mientras tanto, los espacios restantes estaban fuertemente minados y bajo vigilancia constante 
de drones, lo que permitía alertas y ajustes oportunos para el fuego de artillería o municiones 
merodeadoras contra las tropas que se acercaban. 

Esto también puede explicar en parte por qué no somos testigos de un avance rápido después de 
que las fuerzas ucranianas hayan roto la línea de defensa visible, que incluye trincheras 
antitanque y dientes de dragón. Las tropas ucranianas todavía tienen que lidiar con las 
posiciones enemigas dentro de numerosas líneas de árboles, así como con las amenazas que 
representan las municiones, la artillería, las minas y los helicópteros que merodean. 
 
La continuación del progreso ofensivo dependerá en gran medida de la disponibilidad de 
munición de artillería para las tropas que avanzan, ya que sigue siendo el medio principal para 
suprimir las defensas enemigas u obligarlas a retirarse. Además, la disponibilidad de reservas 
preparadas para avanzar y asumir posiciones jugará un papel crucial. 
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Guerra en Ucrania 

Ucrania mantiene la línea contra los ataques rusos, 
hace pequeñas ganancias 

¿Qué pasó en la semana 84 de la guerra de Rusia en Ucrania? 

 

Un militar ucraniano lleva un misil no guiado para un lanzador de un helicóptero militar Mi-8, 
en medio del ataque de Rusia contra Ucrania, en un lugar no revelado en el este de Ucrania 
[Oleksandr Ratushniak / Reuters] 

Por John Psaropoulos 

Publicado en 4 de octubre de 2023 

Las fuerzas rusas y ucranianas permanecieron en gran medida estáticas en el campo de batalla 
en la semana 84 de la guerra después de un mes de vigorosos avances ucranianos que vieron a 
Kiev romper la primera de las tres líneas de defensa rusas en el frente sur. 

Aún así, Ucrania demostró que podía mantener sus ganancias contra los contraataques rusos e 
incluso hizo algunos avances. 

Las fuerzas rusas parecían haber perdido una trinchera de un kilómetro de largo (0,6 millas de 
largo) al oeste de Verbove, un pueblo en la línea del frente del principal empuje ucraniano a 
través de las defensas rusas en la región de Zaporizhia en el sureste de Ucrania. 

Vladimir Rogov, un funcionario de ocupación, dijo que al menos cuatro compañías de tropas 
ucranianas habían lanzado un ataque contra la trinchera el 26 de septiembre apoyadas por 
vehículos blindados de combate. 

Las imágenes geolocalizadas que fuentes rusas publicaron al día siguiente confirmaron que 
Ucrania mantenía la posición que había asaltado. 

Verbove se encuentra en el lado oriental de un saliente en forma de U en el territorio ocupado 
por Rusia en el oeste de Zaporizhia. Las fuerzas ucranianas también montaron un ataque contra 
posiciones rusas al norte de Robotyne, una ciudad en el lado oriental de ese saliente, el jueves. 
Las unidades rusas publicaron que el asalto no estaba suficientemente apoyado por blindados y 
fue rechazado. 

https://www.aljazeera.com/author/john_psaropoulos_2012510204426705651


 

Ucrania también parece haber luchado y mantenido un sistema de trincheras al sur de Robotyne 
contra un intento ruso de recuperarlo el domingo. 

Un soldado ucraniano que analizó las imágenes describió el sistema como "un punto fuerte en 
un sistema interconectado de trincheras, sistemas de disparo y refugios que se encuentran entre 
Robotyne y Novoprokopivka", el próximo objetivo de Ucrania en el lado oriental de su saliente. 

El sistema estaba interconectado por túneles y Rusia estaba priorizando su defensa, dijo el 
soldado al Instituto para el Estudio de la Guerra, un grupo de expertos con sede en Washington, 
DC. 

Aunque las fuerzas de asalto ucranianas se han apoderado de las trincheras rusas y las están 
utilizando para su propio beneficio, sus lentas tácticas de asalto de usar unidades del tamaño de 
un pelotón para tomar posiciones rusas una a la vez les ha privado de la capacidad de lograr un 
gran avance, según una evaluación del periódico independiente ruso Meduza. 

Esas tácticas han permitido a los rusos en retirada seguir reconstruyendo las defensas y 
obligando a los ucranianos a seguir avanzando lentamente. 

Esta realidad, dijo Meduza, ha mantenido a las tropas ucranianas atrapadas en un triángulo 
entre Robotyne, Novoprokopivka y Verbove, y pronosticó que las lluvias podrían ralentizarlas 
aún más. 



 

El jefe de las fuerzas armadas británicas, el almirante Tony Radakin, dijo a War on the Rocks, 
un podcast estadounidense, de su creencia de que las defensas rusas habían resultado más 
fuertes de lo que Occidente había anticipado y predijo que se avecinaba una larga guerra 
después de que Ucrania no lograra un gran avance en su contraofensiva de verano. 

También dijo que el presidente ruso, Vladimir Putin, perdió el control de la guerra que comenzó 
y que Ucrania finalmente ganaría. Radakin ha dicho anteriormente que creía que Rusia ha 
perdido la mitad de su capacidad de combate en Ucrania. 

La guerra en Rusia 

Ucrania dijo que continuó con éxito sus ataques a larga distancia en suelo ruso. 

Un avión no tripulado ucraniano lanzó dos bombas sobre una subestación eléctrica en la aldea 
rusa de Belaya, cerca de la frontera con Ucrania, incendiando la subestación el viernes. El 
gobernador de Kursk, Roman Starovoyt, informó del ataque en Telegram. "Uno de los 
transformadores se incendió. Cinco asentamientos y un hospital fueron cortados del suministro 
de energía. Los equipos de bomberos se apresuraron a la escena", dijo. 

La inteligencia militar de Ucrania dijo el domingo que había interrumpido la producción de 
misiles rusos Kh-59, que tienen un alcance de 280 km (175 millas), cuando sus drones atacaron 
la planta de Smolensk donde se fabrican. "Tres de cada cuatro drones alcanzaron el objetivo, 
causando daños significativos a las instalaciones de producción", dijo su inteligencia militar. 

https://www.aljazeera.com/news/2023/9/29/russian-power-substation-hit-in-latest-ukrainian-drone-wave-attack


Rusia ha utilizado constantemente misiles de crucero Kh-59 para golpear la infraestructura y 
objetivos civiles en Ucrania. 

"Cuando elaboramos ciertas acciones sobre los objetos del complejo industrial de defensa, solo 
tenemos un objetivo: ralentizar la producción de armas rusas", dijo el jefe de inteligencia 
militar Kiril Budanov a la televisión NV. 

Dijo que los ataques en la frontera rusa por parte de las milicias rusas anti-Putin estaban en 
curso y que recientemente se habían cobrado la vida de guardias fronterizos y personal del 
Servicio Federal de Seguridad (FSB). 

Ucrania también se ha centrado en la construcción de su industria de defensa, que ha producido 
los misiles, drones aéreos y drones navales de superficie que han permitido ataques a larga 
distancia contra objetivos rusos. 

 

El presidente Volodymyr Zelenskyy (C) inspecciona un mapa con militares ucranianos durante 
su visita a posiciones militares en la línea del frente entre Lyman y Kupiansk [Oficina del 
Presidente de Ucrania/EPA-EFE] 

El presidente ucraniano, Volodymyr Zelenskyy, anunció el sábado el inicio de un nuevo 
programa industrial de defensa que se financiaría en parte con activos rusos confiscados. 

Representantes de varios países asistieron a la primera reunión de lo que llamó un Foro de 
Industrias de Defensa, a través del cual Ucrania planea aprovechar la experiencia, la 
financiación y la tecnología internacionales. 

"Los fabricantes de armas y equipos militares de todo el mundo pueden unirse a su declaración 
básica y demostrar que están listos para construir el arsenal del mundo libre junto con Ucrania", 
dijo Zelenskyy. "El fondo se repondrá a partir de los dividendos de los activos de defensa del 
Estado y de los beneficios de la venta de los activos rusos confiscados". 
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La presidenta del Comité de Defensa del Bundestag alemán, Marie-Agnes Strack-Zimmerman, 
pidió la entrega inmediata de misiles Taurus a Ucrania a raíz de la decisión de Estados Unidos 
de suministrar Sistemas de Misiles Tácticos del Ejército de 300 km (186 millas de alcance), o 
ATACMS, a fines de septiembre. 

El Taurus de fabricación alemana es un misil de crucero furtivo con un alcance de 500 km (310 
millas). Alemania ha seguido consistentemente el suministro de nuevas tecnologías militares a 
Ucrania. 

Strack-Zimmerman dijo que los ataques contra Crimea con misiles Taurus serían legítimos 
porque el ejército ruso fue suministrado a través de ese territorio. "El derecho internacional 
permite a Ucrania atacar objetivos militares y en el territorio [de Rusia] por completo, 
independientemente de dónde se fabrique el arma y quién la suministre", dijo. 

También hubo posibles malas noticias en el frente del rearme. 

La portavoz del Pentágono, Sabrina Singh, dijo que "podría haber impactos en el 
entrenamiento" de pilotos ucranianos en aviones de combate F-16 debido a un inminente cierre 
del gobierno de Estados Unidos. Si bien el personal militar continuará implementando el 
programa, los intérpretes civiles contratados por el gobierno podrían no hacerlo, dijo. 

Los republicanos de extrema derecha en el Congreso de Estados Unidos se han negado a 
financiar al gobierno de Estados Unidos si los proyectos de ley de gastos también incluyen ayuda 
a Ucrania. El Congreso ha financiado al gobierno hasta mediados de noviembre a través de una 
medida provisional que le costó el puesto al presidente republicano de la Cámara de 
Representantes, Kevin McCarthy. 

https://www.aljazeera.com/news/2023/10/4/is-global-support-for-ukraine-waning


La Unión Europea, que ha proporcionado a Ucrania 77 mil millones de euros (81 mil millones de 
dólares) en ayuda financiera y militar durante la guerra, también puede estar siendo testigo de 
fatiga. Robert Fico, un ex primer ministro eslovaco, ganó las elecciones parlamentarias en el 
país centroeuropeo el sábado con una plataforma pro-Rusia. 

FUENTE: AL JAZEERA 

Rusia ataca el sur y el centro de Ucrania con drones 
explosivos mientras Ucrania derriba vehículos aéreos 

no tripulados 24/29 

El 5 de octubre, los rusos atacaron Ucrania utilizando drones iraníes Shahed, con daños 
posteriores en el Óblast de Kirovohrad y un posible ataque con misiles contra Myrhorod de 
Poltava. Al momento de la publicación, este último no ha sido confirmado oficialmente. 

PORYURI ZORIA 

05/10/2023 

 

Avión no tripulado de ataque unidireccional Shahed-136 de fabricación iraní utilizado por Rusia 
contra Ucrania. Foto: Facebook/IPNA vía Suspilne. 

En las primeras horas del 5 de octubre, las tropas rusas atacaron nuevamente Ucrania con 
drones de ataque unidireccionales de la serie Shahed de fabricación iraní, lo que provocó una 
alerta aérea alrededor de la medianoche en las regiones sur y central de Ucrania que duró 
aproximadamente tres horas. 

La Fuerza Aérea de Ucrania dice que la mayoría de los drones fueron destruidos, otra 
infraestructura dañada en Kirovohrad Oblast. Hasta el momento, no hay informes sobre 
víctimas civiles causadas por el ataque aéreo nocturno. 

Además, informes no confirmados sugieren un ataque con misiles contra Myrhorod de Poltava 
durante el ataque nocturno con aviones no tripulados. 

La Fuerza Aérea de Ucrania dice que los rusos lanzaron 29 Shaheds desde la dirección sur, 
particularmente desde Cabo Chauda en la península ocupada de Crimea. 

"Las fuerzas y los medios de la Fuerza Aérea, en cooperación con la defensa aérea de las 
Fuerzas de Defensa de Ucrania, destruyeron 24 Shahed-131/136 dentro de los óblasts de 
Odesa, Mykolaiv y Kirovohrad", informó la Fuerza Aérea. 

Según las Fuerzas de Defensa del Sur de Ucrania, los defensores aéreos ucranianos derribaron 
nueve drones de ataque unidireccional en los cielos del óblast de Kirovohrad, diez en el oblast de 
Mykolaiv y cinco más en el óblast de Odesa. 

Óblast de Kirovohrad 
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El jefe del óblast de Kirovohrad, Andrii Raikovich, informó que una instalación de 
infraestructura fue alcanzada en la región, causando un incendio, pero nadie murió ni resultó 
herido en el ataque: 

"Todos los servicios relevantes están involucrados en la lucha contra incendios. Según datos 
preliminares, la infraestructura civil no está dañada", escribió. 

Myrhorod de Poltava 

Una explosión sacudió la ciudad de Myrhorod, óblast de Poltava, alrededor de la 01:40 de la 
mañana, según la emisora pública Suspilne, refiriéndose a los informes de los residentes locales. 

Varios canales no oficiales de monitoreo de amenazas aéreas ucranianas en el mensajero de 
Telegram informaron de un ataque con misiles rusos en Myrhorod, Óblast de Poltava, 
posiblemente con el misil Iskander-K anoche. 

Al momento de la publicación de este artículo, no había informes oficiales sobre este ataque. 

Rusia lleva a cabo ataques aéreos contra la infraestructura ucraniana principalmente civil casi a 
diario. Los ataques involucran misiles de varios tipos y drones explosivos Shahed de fabricación 
iraní. 

Guerra ruso-ucraniana, día 588. Ucrania ataca Crimea 
desde el mar y revela una "capa de invisibilidad" 

Una "capa de invisibilidad" oculta a las tropas ucranianas de las imágenes térmicas rusas. Según 
los informes, Ucrania lanzó nuevas y audaces incursiones en Crimea desde el mar. Polonia 
planea poner fin a la asistencia a los refugiados ucranianos a partir de 2024. 

POREQUIPO DE PRENSA DE EUROMAIDAN 

05/10/2023 

 

Exclusivas 

 Mientras Rusia masacra a los ucranianos, la UEFA despliega la alfombra roja. Con 
las tumbas de los niños ucranianos atacados y asesinados por las fuerzas rusas aún frescas, la 
UEFA ha considerado oportuno permitir que la próxima generación de talentos del fútbol ruso 
regrese al escenario deportivo internacional que los prohibió en protesta el año pasado. 

 La carretera de la muerte de Ucrania: cómo las tropas rusas ejecutaron a docenas 
de civiles cerca de Kiev. "Maxim saltó, agitando los brazos y gritando: '¡Hay niños aquí! 
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¡Niños!' Todo esto estaba sucediendo justo frente a mí. Se cayó. Ksenia dejó escapar un suspiro 
áspero una vez, luego otra vez. Hordiy preguntó: '¿Por qué mamá jadea?'", relata la testigo 
Natalia Melnyk, detallando los momentos de los crímenes de guerra rusos. 

 La contraofensiva de Ucrania: señales de preocupación y optimismo. Ucrania está 
creando las condiciones para un avance decisivo sobre el terreno y tiene la iniciativa en el mar, 
pero los ataques aéreos rusos son motivo de creciente preocupación, al igual que la 
determinación de Occidente de apoyar a Ucrania. 

No, Elon Musk. La ayuda a Ucrania es la inversión definitiva: 

 

Militar 

Inteligencia británica: las fuerzas rusas "muy probablemente" derribaron uno de 
sus propios aviones en Ucrania. Según una actualización de inteligencia del Reino Unido, 
las fuerzas de defensa aérea rusas "muy probablemente" derribaron uno de sus propios aviones 
de combate multifunción cerca de Tokmak en el suroeste de Ucrania. 

New York Times: Rusia emplea tácticas probadas en batalla para contrarrestar el 
empuje de Ucrania. En lugar de defender firmemente la línea de trincheras contra la ofensiva 
ucraniana, los comandantes rusos emplearon la antigua táctica militar conocida como "defensa 
elástica". 

Las tropas ucranianas supuestamente atacaron Crimea desde el mar una vez más. 
La inteligencia militar ucraniana publicó un video que muestra su operación de aterrizaje 
nocturno desde el mar. Dicen que atacaron Crimea, atacaron a las tropas rusas allí y luego se 
retiraron con éxito. 

Según los informes, combatientes voluntarios letones murieron en Ucrania. Según 
varios soldados que hablaron con la Televisión Letona (LTV), un guerrero voluntario de Letonia 
murió en Ucrania mientras realizaba tareas de combate. 
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Oficial: Los barcos rusos retrocedieron 185 km de la costa ucraniana. Los buques de 
guerra rusos no están navegando más allá del cabo Tarkhankut de Crimea, dijo el portavoz del 
comando militar del sur de Ucrania. 

Informe de primera línea: los ucranianos repelen el contraataque ruso y 
mantienen el control de las trincheras cerca de Novoprokopivka. El 3 de octubre de 
2023, la lucha más desafiante tuvo lugar en Novoprokopivka y sus alrededores en dirección a 
Tokmak de la línea del frente sur, donde los rusos intentaron contraatacar pero fueron 
rechazados. 

 

Inteligencia y tecnología 

Los ingenieros ucranianos crearon una capa de invisibilidad para proteger a las 
tropas de las imágenes térmicas rusas. La capa ligera bloquea la emisión de calor 
corporal, haciendo que las tropas sean invisibles para los dispositivos de imagen térmica. La 
nueva tecnología de camuflaje fue desarrollada por Brave1, una startup ucraniana que conecta a 
los innovadores con las necesidades de defensa del país. 

Drones pequeños, gran impacto: Ucrania impulsa el uso de drones FPV en el 
campo de batalla. En septiembre de 2023, el ejército ucraniano utilizó drones FPV al menos 
tres veces más frecuentemente que las tropas rusas. 

BBC: La OTAN pide a los aliados que aumenten la producción de municiones para 
Ucrania a un ritmo mucho más alto. Las potencias militares occidentales tienen que 
aumentar la producción de municiones a un ritmo mucho más alto, ya que Ucrania dispara 
miles de proyectiles todos los días y la mayoría ahora provienen de la OTAN, dijo el almirante 
Rob Bauer, el funcionario militar de más alto rango de la OTAN, durante el Foro de Seguridad 
de Varsovia. 
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Bloomberg: Alemania enviará más defensas aéreas para proteger las rutas de 
granos de Ucrania. Alemania planea proporcionar a Ucrania otro sistema de defensa aérea 
IRIS-T y más de una docena de tanques antiaéreos Gepard, informó Bloomberg. 

Funcionarios: Estados Unidos transferirá armas incautadas de Irán a Ucrania. 
Estados Unidos tiene la intención de transferir miles de armas iraníes confiscadas a Ucrania, 
según funcionarios estadounidenses citados por CNN. Esto tiene como objetivo abordar la 
escasez de equipos del ejército ucraniano mientras espera el apoyo de otros aliados 
internacionales. 

Ministro Kamyshin: La industria de defensa de Ucrania está cambiando del 
modelo de "denos" a "hagámoslo juntos". El ministro Kamyshin confirmó que la 
producción de misiles es una prioridad, ya que Ucrania apunta a reconstruir las industrias de 
defensa y reducir la dependencia de los suministros de armas. 

Internacional 

Polonia detendrá la ayuda a los refugiados ucranianos en 2024, dice un 
funcionario. Mientras que la Comisión Europea propone extender la protección temporal para 
los refugiados de Ucrania, Varsovia planea cancelar la asistencia a los refugiados ucranianos en 
2024, dijo el portavoz del gobierno polaco Piotr Müller en una entrevista con PAP. 

Financial Times: La UE estima que Ucrania tiene derecho a más de 195.195 
millones de dólares después de la adhesión. La membresía de Ucrania en la UE daría 
derecho a Kiev a más de $ <> mil millones durante siete años del presupuesto común de la 
unión, según estimaciones internas, informó el Financial Times. 

Politico: La UE iniciará las conversaciones de adhesión a Ucrania en diciembre. 
Según los funcionarios, los líderes de la UE se están preparando para dar luz verde a Kiev antes 
de fin de año para iniciar conversaciones formales de adhesión. 

Ucrania lanza una nueva ruta de tren de Lviv a Varsovia. La nueva ruta continúa una 
tendencia anterior de abrir más rutas de tren desde Ucrania a los países de la UE, especialmente 
Polonia. Sin embargo, el ancho de ferrocarril diferente ralentiza el proceso. 

Impacto humanitario y social 

Bombardeos rusos matan a uno en el óblast de Jersón. El 3 de octubre, el ejército ruso 
llevó a cabo 100 ataques contra el óblast de Jersón, informó el gobernador Oleksandr 
Prokhudin. Como resultado de los ataques, un civil murió. 

Evolución política y jurídica 

El FMI reabre su oficina en Kiev a medida que se profundiza la cooperación con 
Ucrania. El Fondo Monetario Internacional (FMI) anunció que reanudó las operaciones en su 
oficina permanente en Kiev, subrayando la creciente colaboración de la institución financiera 
con Ucrania dentro del programa acordado de $ 15.6 mil millones durante cuatro años. 

Ucrania completa la investigación contra el ex presidente Yanukovich y altos 
funcionarios por matar a manifestantes durante la Revolución de la Dignidad de 
2014. La Oficina Estatal de Investigación de Ucrania (DBR) ha terminado su investigación de ex 
altos funcionarios por organizar la dispersión violenta de las protestas de Maidan de 2014, que 
mataron a más de 100 manifestantes. Los fiscales han presentado acusaciones contra el ex 
presidente Viktor Yanukovich y sus jefes de seguridad. 

Nuevos desarrollos 

El informe de la ONU dice que los prisioneros de guerra ucranianos en Olenivka 
no murieron por misiles HIMARS, como afirmó Rusia. Basado en entrevistas con más 
de 50 testigos e imágenes de video, el nuevo informe del Alto Comisionado de las Naciones 
Unidas para los Derechos Humanos ha concluido que las explosiones en la prisión de Olenivka 
que mataron al menos a 51 prisioneros de guerra no fueron causadas por cohetes HIMARS, 
lanzados por las fuerzas armadas ucranianas como Rusia afirmó anteriormente. 
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Informe de primera línea: comandos ucranianos 
atacan Crimea ocupada, realizando otra operación de 

aterrizaje anfibio 

Ucrania ejecutó una incursión anfibia en Crimea, utilizando ataques aéreos para desviar y 
desafiar las respuestas rusas. 

PORREPORTANDO DESDE UCRANIA 

05/10/2023 

 

Soldados ucranianos de las SOF en motos acuáticas durante la operación de aterrizaje en 
Crimea. Captura de pantalla de un video de la Dirección Principal de Inteligencia de Ucrania. 

Día 588: Oct 04 

Hoy, la noticia más importante viene del sur. 

Aquí, las fuerzas ucranianas llevaron a cabo una operación anfibia bajo la cobertura de ataques 
con misiles y aviones no tripulados en Crimea. Fuentes rusas informaron que cerca de la 
medianoche, las fuerzas ucranianas lanzaron un ataque marino contra tres motos acuáticas y un 
bote en dirección al cabo Tarkhankut. 

Mapa: Captura de pantalla del video. 
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Fuentes rusas informaron que los guardias fronterizos rusos detectaron cuatro embarcaciones, 
mataron al menos a un soldado, obligaron a los ucranianos a huir y los persiguieron con un 
avión de combate Su-30 hasta que llegaron a las plataformas petroleras. 

Mapa: Captura de pantalla del video. 

Más tarde, los combatientes ucranianos de los destacamentos especiales de la Inteligencia 
ucraniana publicaron un video que muestra que la operación de aterrizaje fue realmente exitosa. 
El video también presentaba seis motos acuáticas, no tres, según informaron las fuentes rusas. 

El portavoz de la inteligencia ucraniana, Andrii Yusov, declaró que los ucranianos iniciaron una 
feroz lucha con las fuerzas rusas en la costa, infligieron pérdidas y se retiraron oportunamente. 
También admitió que la unidad de asalto ucraniana también sufrió pérdidas, aunque no 
comparables a las rusas. Más tarde, fuentes rusas se corrigieron y afirmaron que los rusos solo 
capturaron a un soldado ucraniano que se cayó del barco. 

Entonces, según los informes de ambos lados y la evidencia visual que lo corrobora, parece que 
los rusos se perdieron por completo el ataque, los ucranianos aterrizaron con éxito cerca de la 
base rusa y abrieron fuego, y una vez que los rusos se despertaron y comenzaron a oponer 
resistencia, los ucranianos se retiraron en al menos seis motos acuáticas. Cuando los guardias 
fronterizos rusos llegaron a la orilla, solo notaron las tres motos acuáticas que partieron de la 
última y encontraron a un soldado ucraniano que se cayó del barco. 

Simultáneamente, los ucranianos llevaron a cabo un ataque con misiles y aviones no tripulados 
en la península. Fuentes rusas informaron que los ucranianos atacaron Sebastopol con misiles 
balísticos Neptuno y también atacaron Inzhenerne con drones. 

La razón por la que la operación de aterrizaje fue acompañada por el ataque es doble: en primer 
lugar, los ucranianos necesitaban desviar la atención de los rusos hacia el cielo y, en segundo 
lugar, evitar que los rusos usaran su aviación, que es el arma más mortífera para los buques. 
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Mapa: Captura de pantalla del video. 

A pesar de que la escala de este ataque en particular fue pequeña, los operadores de defensa 
aérea rusos anticiparon continuamente más objetos aéreos, y después de presenciar enormes 
ataques anteriores, estaban listos para derribar cualquier cosa que se detectara. Y los operadores 
de defensa aérea rusos se han hecho famosos por derribar su propia aviación, por lo que, 
durante los ataques, se abstienen de usar la aviación, que es precisamente lo que necesitaban los 
ucranianos. 

Cuando los rusos se dieron cuenta de lo que estaba sucediendo y enviaron sus aviones para 
perseguir las motos acuáticas, los ucranianos ya estaban a medio camino de las plataformas 
petrolíferas, donde encontraron refugio. 

Y este es un punto extremadamente importante. Al final resultó que, en los últimos dos meses 
de operaciones anfibias continuas, los ucranianos lograron establecer el control sobre todas las 
plataformas petroleras ubicadas cerca de Crimea. De hecho, el éxito de esta operación es la 
única razón por la cual los ucranianos pudieron alejar a la flota rusa y a la aviación del Mar 
Negro, acercarse a Crimea. 
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Mapa: Captura de pantalla del video. 

Hay muchas plataformas petrolíferas entre Odesa y Crimea, algunas de las cuales están a solo 55 
km de la costa de Crimea. 

Plataformas de perforación en el mar negro al oeste de Crimea. Infografía: Youtube/Reportaje 
desde Ucrania 

Recientemente, la inteligencia ucraniana lanzó una película que muestra exactamente cómo los 
ucranianos establecieron el control sobre ellos. La primera operación anfibia fue puro 
reconocimiento. Los ucranianos aterrizaron en la plataforma y descubrieron que los rusos la 
usaban como base de apoyo para helicópteros porque había mucho combustible y cohetes para 
ellos. 
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Soldados ucranianos de las SOF acercándose a una plataforma de perforación en el Mar Negro. 
Captura de pantalla de una película de la Dirección General de Inteligencia de Ucrania. 

Sin embargo, un objeto más valioso se convirtió en los radares que los rusos pusieron en la parte 
superior de la plataforma para controlar el mar. La operación no fue fácil, ya que un avión de 
combate ruso que se movía hacia la isla Zmiinyi (serpiente) detectó accidentalmente el 
movimiento, y 4 minutos después, los rusos llevaron a cabo un ataque. Varios días después, los 
ucranianos regresaron con más barcos y robaron todos los bienes, incluidos los cohetes rusos. 
Cuando los ucranianos estaban llevando a cabo una operación en otra plataforma, un avión de 
patrulla ruso detectó barcos ucranianos justo cuando estaban a punto de aterrizar. El avión 
comenzó a golpear a los ucranianos con bombas de racimo, mientras que los ucranianos 
abrieron fuego desde todos los medios disponibles. Pronto, un caza derribó el avión con un 
sistema de defensa aérea portátil. 

Soldados de inteligencia militar ucranianos en una plataforma de perforación recuperada en el 
Mar Negro. Captura de pantalla de una película de la Dirección General de Inteligencia de 
Ucrania. 

Uno por uno, los ucranianos establecieron el control sobre todas las plataformas petroleras y no 
solo robaron municiones, combustible y radares rusos, sino que también los equiparon con sus 
propios radares, defensa aérea y otros equipos para operaciones anfibias. Los resultados de la 
operación de 2 meses son difíciles de sobreestimar. 
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Los rusos perdieron la capacidad de acercarse a la región de Odesa en los barcos. Los rusos 
también perdieron bases cruciales para sus helicópteros. Los aviones rusos ahora tienen que 
evitar las plataformas debido al riesgo de ser derribados, al menos con la defensa aérea portátil. 
Los ucranianos se acercaron mucho a la costa y aumentaron la eficiencia del reconocimiento 
diez veces, lo que resultó en múltiples ataques devastadores contra los sistemas de defensa aérea 
rusos en Tarkhankut, que a su vez abrieron el cielo para los misiles balísticos y de crucero que 
más tarde golpearon Sebastopol y los aeródromos, y la sede a su alrededor. 

Mapa: Captura de pantalla del video. 

La conclusión es que los ucranianos han eliminado la amenaza del ataque masivo ruso desde el 
mar en Odesa, que era uno de los principales temores de los ucranianos al comienzo de la 
guerra. Irónicamente, los ucranianos fueron los que cruzaron el Mar Negro y desembarcaron 
primero en la costa enemiga. 
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Actualización de la situación operativa 

Las fuerzas rusas ampliaron las fortificaciones a lo largo de la frontera con Ucrania en los 
últimos meses. Este mapa actualizado muestra muchas de estas nuevas defensas y las vincula a 
imágenes satelitales. (1/5) 

 

En el oblast de Kursk, se construyeron nuevas trincheras durante el verano a lo largo de la 
frontera con Ucrania. (2/5) 



 

En la provincia de Bryansk, se cavaron nuevas zanjas antivehículo cerca de las aldeas a lo largo 
de la frontera con Ucrania. (3/5) 

 

En la provincia de Belgorod, las imágenes satelitales muestran que también se construyeron 
nuevas fortificaciones a lo largo de la frontera con Ucrania en los últimos meses. (4/5) 



 

Echa un vistazo a un mapa interactivo e imágenes satelitales de las defensas de Rusia en Ucrania 
y sus alrededores en el siguiente enlace. (5/5) 

 

EJE ORIKHIV /2300 UTC 4 OCT / Las fuerzas del Reino Unido destruyen un T-72 y un BTR 
mientras rompen un contraataque de la UR al sur de Robotyne. Los ataques de la UR contra 
Verbove también fueron rechazados. 



 

TOKMAK AXIS /1400 UTC 4 OCT/ UKR permanece en contacto en Novoprokopivka & Verbove. 
A medida que continúan los combates, RU y las autoridades de ocupación informan que han 
comenzado evacuaciones limitadas desde Tokmak. 

 

DERROTA FUNCIONAL: La aplicación de tecnologías disruptivas y operaciones asimétricas por 
parte de Ucrania han convertido al oeste del Mar Negro en una "zona negada" para la armada 
rusa. Todo un logro para Ucrania, una nación sin una armada convencional. 



 

La guerra de Rusia contra Ucrania. 
04.10.2023 
Situación operativa 

En la zona de operaciones del Grupo de Fuerzas Estratégico-Operacionales de 
Ucrania (OSG) "Khortytsia", en la dirección de Kupyansk, el enemigo no participó en 
acciones ofensivas activas (de asalto). En la dirección de Lyman, las Fuerzas de Defensa de 
Ucrania repelieron más de 10 ataques enemigos en el área de Makiyivka. En la dirección de 
Bajmut, el enemigo hizo intentos infructuosos de recuperar el terreno perdido en la zona de 
Andriivka. Las Fuerzas de Defensa de Ucrania continúan las acciones de asalto al sur de Bajmut, 
infligiendo pérdidas al enemigo en personal y equipo, y consolidando posiciones en las líneas del 
frente alcanzadas. 

En la zona operativa de la OSG "Tavria" en dirección a Avdiivka, las Fuerzas de 
Defensa de Ucrania repelieron todos los ataques enemigos en el área de Pervomaiske. El 
enemigo realizó más de 10 ataques infructuosos en las áreas de Maryinka y Krasnohorivka. En 
las direcciones de Shakhtarsk y Zaporiyia, el enemigo no participó en acciones ofensivas 
activas (asalto). 

En la zona operativa de la OSG "Odesa" en dirección a Jersón, las Fuerzas de Defensa de 
Ucrania están llevando a cabo una guerra de contrabatería, destruyendo depósitos de 
suministros enemigos e infligiendo daños en sus áreas de retaguardia. 

Las fuerzas rusas continuaron sus acciones ofensivas en la línea Kupyansk-Lyman, cerca de 
Bakhmut, en la línea Avdiivka-Donetsk, en la frontera administrativa entre las provincias de 
Donetsk y Zaporiyia, y lograron avances en algunos sectores. 

Conclusión general: 

 Los esfuerzos del enemigo para atacar los flancos de las fuerzas OSG "Tavriya" en la 
dirección de Tokmak requieren el despliegue de importantes recursos de artillería para 
frustrar eficazmente estos contraataques. 

 La demora en el avance de las fuerzas del OSG "Tavriya" en la dirección de Tokmak 
brinda al adversario la oportunidad de establecer nuevos campos de minas en la 
profundidad de sus posiciones defensivas. 



Cambio en la línea de contacto (LoC): 

 Hubo 43 combates en varias direcciones. 

 En la dirección de Kupyansk, el enemigo repelió un ataque ucraniano cerca de los 
bosques de Torske, Hryhorivka y Serebryansk. Avanzaron hacia Kupyansk, Kreminna y 
Kyslivka. Unidades del 252º Regimiento de Fusileros Motorizados y del 237º Regimiento 
de Tanques de la 3ª División de Fusileros Motorizados de Rusia atacaron 
repentinamente las posiciones avanzadas ucranianas en la dirección Ploschanka-
Makiivka. El enemigo logró hacer retroceder a las unidades avanzadas ucranianas al 
menos 600 metros. 

 En la dirección de Bajmut, las fuerzas del OSG "Khortytsia" continuaron sus 
acciones ofensivas, ganando terreno constantemente en las cercanías de Klishchiivka y 
Andriivka, y haciendo progresos sustanciales hacia Odradivka. La 28ª Brigada 
Mecanizada Separada de las Fuerzas de Defensa de Ucrania neutralizó efectivamente 
una parte significativa de la 57ª Brigada Separada de Fusileros Motorizados, que ha 
estado defendiendo en Kurdyumivka. 

 Las fuerzas rusas atacaron sin éxito al sur de Andriivka. El enemigo está recurriendo a 
tácticas de contraataque a pequeña escala. 

 En la dirección de Avdiivka, las fuerzas rusas repelieron los ataques ucranianos cerca 
de Krasnohorivka, en Avdiivka, Maryinka, al este de Stepove, Pervomaiske, 
Krasnohorivka, Novomykhailivka, Novokalynove, hacia Yurivka, y avanzaron en el área 
de Stepove. 

 Tras el intento fallido del enemigo de recuperar el terreno perdido en el flanco sur de la 
dirección de Avdiivka dentro del perímetro defensivo del OSG "Tavriya", el mando 
enemigo optó por un enfoque similar en el flanco norte. Unidades de la 114.ª Brigada 
Separada de Fusileros Motorizados del 1.er Cuerpo de Ejército intentaron atacar 
Krasnohorivka – Novokalynove. En esta misma dirección, la 5.ª Brigada Separada de 
Fusileros Motorizados del 1.er Cuerpo de Ejército y el 103.º Regimiento de Fusileros 
Motorizados de la 150.ª División de Fusileros Motorizados intentaron una vez más sin 
éxito despejar las partes central y norte de Maryinka. 

 Las fuerzas del OSG "Tavriya" atacaron cerca de Nevelske. 

 Dirección Berdyansk (Velyka Novosilka): Las fuerzas rusas repelieron los ataques 
ucranianos cerca de Urozhaine, Staromayorske y Pryiutne. Avanzaron 200 metros hacia 
el interior y despejaron una zona boscosa no especificada al este de Urozhaine. 
Avanzaron hasta el barranco de Hrusheva y atacaron Staromayorske y Urozhaine desde 
la dirección de Pryiutne. La intensidad de los combates se intensificó a lo largo de la 
línea Urozhaine-Novodonetske. Tras el despliegue de la 34.ª Brigada Separada de 
Fusileros Motorizados de Rusia desde la línea Pryiutne-Zavitne Bazhannia, las fuerzas 
rusas no pudieron mejorar significativamente su posición en la dirección de Rivnopol. El 
394.º Regimiento de Fusileros Motorizados de la 127.ª División de Fusileros 
Motorizados ruso logró hacer retroceder a las unidades avanzadas ucranianas al norte de 
Pryiutne, pero sólo desde un bastión de pelotón, tras lo cual cesaron su avance. 

 Las unidades de la 60.ª Brigada Separada de Fusileros Motorizados del enemigo que 
defendían el eje principal en el área de Staromlynivka intentaron atacar a lo largo de la 
carretera de Zavitne Bazhannia a Staromayorske, lo que resultó en su derrota. 

 La 37.ª Brigada Separada de Fusileros Motorizados del 36.º Ejército Interarmas del 
enemigo intentó un ataque inesperado al oeste de Novodonetske contra las unidades 
avanzadas del OSG "Tavriya", con el apoyo de una compañía de tanques. Sin embargo, 
sufrieron pérdidas y posteriormente fueron rechazados. 

 Las fuerzas de la OSG "Tavriya" repelieron los ataques rusos cerca de Staromayorske y 
Rivnopol. 

 Dirección Tokmak (Robotyne): Las fuerzas OSG "Tavriya" lanzaron un ataque 
contra las posiciones rusas a lo largo de la línea Kopani – Robotyne – Verbove, donde se 



están librando intensos combates, y avanzaron cerca de Novoprokopivka. La 46ª Brigada 
Aerotransportada Separada de las Fuerzas de Defensa de Ucrania, reforzada con un 
batallón entrenado para el combate urbano y una unidad de vehículos aéreos no 
tripulados, participa en operaciones de combate dentro de Novoprokopivka 

 Al norte y noreste de Verbove, unidades de la 71ª Brigada Separada Jaeger ucraniana y la 
118ª Brigada Motorizada Separada avanzan por la carretera H08 hacia Pavlivka. Están 
superando la resistencia planteada por destacamentos de la 22ª Brigada Separada de las 
FOE rusas, el 108º Regimiento de Asalto Aéreo de la 7ª División de Asalto Aéreo. Al 
mismo tiempo, están brindando apoyo a las operaciones de la 82ª Brigada Separada de 
Asalto Aéreo de Ucrania, que se encuentra en las etapas finales de derrotar al 247º 
Regimiento de Asalto Aéreo ruso, el 417º Batallón Separado de Reconocimiento de la 42ª 
División de Fusileros Motorizados y la 11ª unidad BARS 

 Al sureste de Novoprokopivka, la 47.ª y la 116.ª Brigadas Motorizadas Separadas 
ucranianas están superando zanjas antitanque y avanzando en dirección sureste para 
asegurar el terreno montañoso que abarca Solodka Balka, Pshenychne y Nove. El 
adversario se esfuerza por impedir su progreso mediante el despliegue generalizado de 
drones FPV. 

 Las fuerzas rusas frustraron el ataque ucraniano cerca de Verbove y contraatacaron cerca 
de Robotyne, avanzando durante la noche varios cientos de metros cerca de Robotyne y 
Verbove, donde sus intentos de recuperar las posiciones perdidas no tuvieron éxito. 

 Después de una serie de ataques aéreos con bombas aéreas KAB equipadas con kits 
UMPK, vehículos aéreos no tripulados "Lancet" y helicópteros Ka-52 contra objetivos en 
las cercanías de Mala Tokmachka, el 234º Regimiento de Asalto Aéreo de la 76ª División 
de Asalto Aéreo ruso reanudó los ataques. Esto llevó a la retirada de unidades de las 
Brigadas Motorizadas Separadas 65ª y 116ª ucranianas de la zona de Kopani. 

 El adversario ha establecido una intrincada red de trincheras y túneles, incorporando 
búnkeres subterráneos que abarcan dos niveles en las proximidades de Novoprokopivka. 
Además, están fortificando nuevas trincheras en las cercanías de Tokmak. 

 Tras los ataques selectivos contra el puesto de mando del 58º Ejército Interarmas de 
Rusia, su cuartel general experimentó una pérdida temporal de control sobre las tropas. 

 En la zona operativa del Mar Negro-Mar de Azov, había 4 barcos enemigos en 
servicio de combate. En el Mar de Azov, había 2 barcos enemigos, incluidos 2 
portamisiles de crucero Kalibr con una salva total de 8 misiles. En el mar Mediterráneo, 
había 1 barco enemigo. 

Cambio en el carácter del enemigo: 

 En la zona de Robotyne y Verbove, se despliegan unidades del 70º Regimiento de 
Fusileros Motorizados de la 42ª División de Fusileros Motorizados del 58º Ejército 
Interarmamentístico, el 56º Regimiento de Asalto Aéreo de la 7ª División de Asalto 
Aéreo de las Fuerzas Aerotransportadas de Rusia, la 810ª Brigada Separada de 
Infantería de Marina de la Flota del Mar Negro (retirada para su restauración) y la 291ª 
Brigada de Artillería del 58º Ejército Interarmamentístico. 

 Las unidades retiradas para el restablecimiento de la preparación para el combate 
incluyen el 1430º Regimiento de Fusileros Motorizados de las Tropas Territoriales Rusas 
(en las cercanías de Chervonohirka), la 810ª Brigada Separada de Infantería de Marina 
de la Flota del Mar Negro (en las afueras del norte de Tokmak), el 291º Regimiento de 
Fusileros Motorizados de la 42ª División de Fusileros Motorizados (aldea de Ilchenkove) 
y el 78º Regimiento Motorizado Separado de Propósito Especial. se retiró a la reserva de 
la 42.ª División de Fusileros Motorizados (al sur de Solodka Balka). 

 La 30.ª Brigada Separada de Fusileros Motorizados del 2.º Ejército Interarmas del 
enemigo se ha retirado de la dirección de Svatove para su reabastecimiento. 

Indicadores de escalamiento: 

 El número de combates está aumentando en varios frentes. 



Posibles evoluciones de la situación operativa: 

 Las fuerzas del OSG "Tavriya" pueden lograr un avance operacional sustancial en el 
frente sur, dependiendo de la preparación sostenida para el combate y siempre que el 
enemigo no acumule las reservas necesarias en este sector. 

 El Estado Mayor General de las Fuerzas Armadas de la Federación de Rusia está 
contemplando una retirada organizada de Tokmak y Bakhmut con el fin de conservar las 
fuerzas para la defensa de Melitopol y Berdiansk. 

 En un futuro próximo, se prevé que los objetivos de los ataques aéreos sean puentes de 
pontones sobre el río Oskil. 

 Se prevé que las reservas operativas se redistribuyan para reforzar el Grupo Operativo 
enemigo "Zaporiyia", en el que podrían participar unidades militares del 41º u 8º 
Ejército. 

Pérdidas operativas rusas del 24.02.22 al 04.10.23 

Personal: casi 279.890 personas (+450); 

Tanques: 4.745 (+13); 

Vehículos blindados de combate: 9.026 (+18); 

Sistemas de artillería: 6.612 (+47); 

Lanzacohetes múltiples (MLRS) - 802 (+1); 

Sistemas de guerra antiaérea - 540 (0); 

Vehículos y tanques de combustible –8.962 (+30); 

Aeronaves: 315 (0); 

helicópteros: 316 (0); 

Nivel operativo y táctico de UAV: 5.121 (+41); 

Misiles de crucero interceptados: 1.530 (+1); 

Buques/barcos – 21 (0). 

 

Humanitario + general: 

 Según la información proporcionada por el Centro de Situación del Ministerio de 
Defensa, durante el último día, las fuerzas rusas bombardearon 10 regiones de Ucrania. 
141 ciudades y aldeas y 142 objetos de infraestructura fueron atacados con diversos tipos 
de armas. Hay civiles ucranianos muertos y heridos. Se está actualizando o aclarando el 
número de víctimas. 

 En Crimea, las autoridades rusas han inaugurado otro "centro militar-patriótico" para 
niños, según informó Dmytro Lubinets, comisionado de la Rada Suprema de Ucrania 
para los Derechos Humanos. Según Lubinets, la administración ocupante ha indicado 
que en la fase inicial, este centro matriculó a 100 estudiantes en los grados 9-11. Para el 6 
de octubre, estos adolescentes serán instruidos en los fundamentos del servicio militar. 
Lubinets enfatizó que a través de la difusión de propaganda relacionada con la guerra, 
los rusos se esfuerzan por borrar la identidad ucraniana de estos niños y cortar sus lazos 
con su país natal. Señaló que la militarización de la educación por parte de los rusos y la 
imposición de su ideología a los niños en los territorios temporalmente ocupados de 
Ucrania constituyen un crimen de guerra según el derecho internacional humanitario. 

 

Día de la invasión 588 – Resumen 



 

El resumen de la situación de la reinvasión rusa a Ucrania cubre los recientes acontecimientos 
en el campo de batalla, a partir del 4 de octubre de 2023 - 22:00 (hora de Kiev). 

Frente Sloboda 

incluye el área de entre Oskil y el río Aydar 

 

El Estado Mayor ucraniano informa que repelió ataques en las cercanías de: 

https://militaryland.net/wp-content/uploads/2023/10/day_588_Sloboda-Front.jpg


 Zybyne (fuera del mapa, cerca de Vovchansk), Novoselivske 

Siverskyi Donets 

mapa general de los alrededores de Slovyansk, Kramatorsk, Bakhmut y Lysychansk 

 

 Las fuerzas rusas avanzaron en el bosque de Serebryansky y llegaron a un cruce de 
caminos en la zona. (fuente) 

El Estado Mayor ucraniano informa que repelió ataques en las cercanías de: 

 No se ha informado de ninguna actividad. 

Frente de Bajmut 

incluye las cercanías de Bajmut 

https://twitter.com/foosint/status/1709121067028013317
https://militaryland.net/wp-content/uploads/2023/10/day_588_Siverskyi-Donets.jpg


 

 Las fuerzas ucranianas avanzaron hacia la vía férrea al norte de Klishchiivka. (fuente) 

El Estado Mayor ucraniano informa que repelió ataques en las cercanías de: 

 Hryhorivka, Klishchiivka 

Frente Avdiivka 

incluye las cercanías de Avdiivka 

https://t.me/z4lpr/667
https://militaryland.net/wp-content/uploads/2023/10/day_588_Bakhmut-Front.jpg


 

El Estado Mayor ucraniano informa que repelió ataques en las cercanías de: 

 No se ha informado de ninguna actividad. 

Frente de Donetsk 

incluye el centro y la parte sur del óblast de Donetsk 

https://militaryland.net/wp-content/uploads/2023/10/day_588_Avdiivka-Front.jpg


 

El Estado Mayor ucraniano informa que repelió ataques en las cercanías de: 

 Krasnohorivka, Marinka, Novomykhailivka, Zolota Nyva 

Frente de Zaporiyia 

incluye el óblast de Zaporiyia 

https://militaryland.net/wp-content/uploads/2023/10/day_588_Donetsk-Front.jpg


 

El Estado Mayor ucraniano informa que repelió ataques en las cercanías de: 

 Verbove, Robotyne 

Frente de Jersón 

incluye la orilla izquierda del río Dnipro, al sur de Jersón y Kajovka, 

https://militaryland.net/wp-content/uploads/2023/10/day_588_Zaporizhzhia-Front.jpg


 

El Estado Mayor ucraniano informa que repelió ataques en las cercanías de: 

 No se ha informado de ninguna actividad. 

Crimea 

Crimea ocupada, sin mapa 

 El HUR MO ucraniano aterrizó en Crimea y realizó una incursión. (fuente) 

 

Mapa completo de Ucrania 

Mapa general de la situación actual en Ucrania 

https://twitter.com/Militarylandnet/status/1709654881181499649
https://militaryland.net/wp-content/uploads/2023/10/day_588_Kalanchak-Front.jpg


 

Este resumen y mapas detallados se basan en las siguientes fuentes: 

Estado Mayor General de las Fuerzas Armadas de Ucrania, canales de comunicación oficiales de 
las administraciones regionales ucranianas, Ministerio del Interior de Ucrania, Servicio de 
Seguridad de Ucrania (SBU) e imágenes geolocalizadas. 

#OBMtriangleArty #UkrOffensive2023ZAP #UkrEast2023 #UkraineWar #UkraineRussianWar 
#UkraineWillWin 4 OCT vid de @MilitaryLabb contiene un par de grandes gráficos (dos 
gráficos superiores) que representan la ventaja comparativa continua de la artillería AFU (dos 
gráficos inferiores).  

La lenta, firme e inteligente contraofensiva de Ucrania en 2023 continúa AFU utiliza sabiamente 
sus fortalezas (terreno de conocimiento: están jugando en su cancha local, kit suministrado 
por la OTAN {sistemas de artillería}, moral / liderazgo, enfoque indirecto BH Liddell Hart 
estrategia) para capitalizar las debilidades rusas: moral / liderazgo, pobre kit de basura 
soviético heredado, logística, cohesión y estrategia de enfoque directo poco imaginativa 

https://twitter.com/hashtag/OBMtriangleArty?src=hashtag_click
https://twitter.com/hashtag/UkrOffensive2023ZAP?src=hashtag_click
https://twitter.com/hashtag/UkrEast2023?src=hashtag_click
https://twitter.com/hashtag/UkraineWar?src=hashtag_click
https://twitter.com/hashtag/UkraineRussianWar?src=hashtag_click
https://twitter.com/hashtag/UkraineWillWin?src=hashtag_click
https://twitter.com/MilitaryLabb
https://militaryland.net/wp-content/uploads/2023/10/day_588_fullmap.jpg


 

 



 

 

#EvolutionMilAid2Ukr #4westcampsukrwar #1PageAssessUKRWar Últimamente ha habido 
algo de agarre de perlas con respecto a la ayuda de los Estados Unidos a Ucrania 
(específicamente la idiotez conocida como la Conferencia Republicana de la Cámara de 
Representantes y su incapacidad para gobernar, y como afecta el nivel de ayuda a Ucrania ... 
la resolución continua recientemente aprobada para financiar el gobierno de los Estados 

https://twitter.com/hashtag/EvolutionMilAid2Ukr?src=hashtag_click
https://twitter.com/hashtag/4westcampsukrwar?src=hashtag_click
https://twitter.com/hashtag/1PageAssessUKRWar?src=hashtag_click


Unidos). El contexto siempre es importante... Es un hipo... Muchas maneras de despellejar 
a ese gato como veremos.  

¿Por qué importante? Alimenta la narrativa de Putin / Rusia de que Occidente se debilitará, lo 
que aumenta el atractivo percibido de la "Opción T" (gráfico abajo a la derecha). La opción T 
es oro tonto (haré un poco más detallado sobre eso más temprano que tarde). El oro de los 
tontos es lo que Putin asumió el 24 de febrero de 2022. ¿Cómo funcionó eso para Putin y Rusia?  

Relacionado, grandes cosas de @Rebel44CZ: los datos y el enlace a continuación en el tweet 
citado. He visto estos fragmentos de estos datos compilados aquí y allá; Genial verlo en 
@oryxspioenkop 

Algunos gráficos de ayuda relacionados (arriba a la izquierda y dos gráficos a la derecha) a 
continuación necesito actualizar. Team In It To Win It sigue ejecutando el programa es 
el resultado final, basado en los datos. 

 

https://twitter.com/Rebel44CZ
https://twitter.com/oryxspioenkop


 



 



 

 

GUERRA EN UCRANIA: LECCIONES/HISTORIAS 

La masa sigue importando: lo que el ejército 
estadounidense debería aprender de Ucrania 

Por Andrew A. Michta 

La guerra de Rusia contra Ucrania es un conflicto transformador del sistema que está 
reconfigurando el panorama geoestratégico en Europa y Asia. También está alimentando un 
debate en la comunidad de política de defensa de Estados Unidos sobre cómo estructurar y 
posicionar a las fuerzas estadounidenses. Para Estados Unidos y sus aliados de la OTAN, hay 
grandes lecciones de esta guerra que ya están circulando a través del torrente sanguíneo de la 
política, pero esas lecciones están encontrando serios vientos en contra generados por lo que ha 
sido el pensamiento del establishment en las últimas tres décadas. Los últimos años de "guerras 
programadas", libradas en la línea de tiempo de los Estados Unidos con control entre dominios 
y logística indiscutible, han cambiado las expectativas de lo que el ejército de los Estados Unidos 
necesitaría cuando se trata de niveles de preparación y equipo para luchar en guerras actuales y 
futuras. 

La lección general de la guerra que se desarrolla en Ucrania es simplemente la escala de lo que 
se requiere para luchar en una guerra moderna de estado contra estado. Ningún ejército 
occidental se ha preparado para tales niveles de consumo de armas y municiones y desgaste de 
fuerzas. Ningún aliado de la OTAN hoy en día, excepto Estados Unidos, tiene las existencias de 
blindaje o municiones que podrían durar más de unas pocas semanas o meses en el mejor de los 
casos en campos de batalla similares a los de Ucrania. Esta guerra ha puesto al frente y al centro 
la centralidad duradera de la masa en la guerra convencional moderna con un adversario 

https://www.atlanticcouncil.org/expert/andrew-michta/


cercano. También debería poner fin a la obsesión con los ataques de precisión que ha dominado 
la cultura de adquisición de defensa de los Estados Unidos en los últimos años. 

Esta guerra ha puesto de relieve una verdad duradera en la guerra: en un conflicto de estado a 
estado, la masa triunfa sobre la precisión. El impacto de la masa es inmediato y se registra en el 
punto de contacto, mientras que los ataques de precisión contra las fuerzas enemigas 
concentradas en la retaguardia, en los depósitos de municiones o en las cadenas logísticas solo 
se registrarán con el tiempo, tal vez después de que ya se haya tomado la decisión en el campo 
de batalla. Es cierto que el espacio puede compensar la masa hasta cierto punto, pero ninguno 
de los países del flanco de la OTAN tiene la ventaja de la geografía para planificar en 
consecuencia en caso de una invasión rusa, ni la región del Indo-Pacífico ofrecería un espacio 
favorable en términos de terreno si China decide invadir Taiwán. 

Cuando se trata de números, debes igualar o, mejor aún, superar lo que tu enemigo puede 
alinear. 

Estados Unidos necesita abrazar los viejos principios de masa y redundancias que allanaron el 
camino a la victoria en la Segunda Guerra Mundial y le permitieron disuadir con éxito y 
finalmente derrotar a la Unión Soviética durante la Guerra Fría. La guerra en Ucrania continúa 
mostrando que el ejército de uno necesita masa para contrarrestar la masa del adversario, una 
realidad que ha estado casi ausente del pensamiento estadounidense sobre la naturaleza de la 
guerra desde el final de la Guerra Fría. Desde principios de la década de 1990, se produjo un 
cambio estructural fundamental en el pensamiento militar estadounidense sobre su estructura 
de fuerza, especialmente el ejército estadounidense. El Ejército adquirió una "mentalidad de la 
Fuerza Aérea", mediante la cual la sofisticación tecnológica cada vez mayor buscó compensar las 
reducciones en los números, alterando de hecho lo que solía ser el pan y la mantequilla del estilo 
de guerra estadounidense. 

La guerra en Ucrania ha demostrado que se necesita masa para contrarrestar la masa. Cuando 
se trata de números, debes igualar o, mejor aún, superar lo que tu enemigo puede alinear. 
Durante la Segunda Guerra Mundial, por ejemplo, Alemania tenía tanques que eran en muchos 
aspectos superiores a los tanques estadounidenses en diseño, pero al final esos Tigers y Panthers 
fueron superados por la gran cantidad de Shermans que Estados Unidos podía desplegar. 

Hay, entonces, algo que decir sobre los sistemas anticuados en un futuro combate convencional 
contra un adversario cercano. Si bien la tecnología le da a las fuerzas occidentales una ventaja, 
esa ventaja solo llegará hasta cierto punto cuando se enfrente a números absolutos. Si la OTAN 
termina en guerra con Rusia o si Estados Unidos y sus aliados en Asia terminan en una guerra 
con China, entonces el factor decisivo puede ser la mano de obra y la elasticidad de producción 
cuando se trata de armas y municiones. En un conflicto prolongado, el factor decisivo podría ser 
la capacidad de reconstituir fuerzas, tanto de personal como de equipo, para compensar a las 
que han sido atraídas en el campo de batalla. Y aquí una excesiva fascinación por sistemas cada 
vez más complejos podría jugar en contra de los Estados Unidos. Tendrá que reponer las 
pérdidas más rápido que su adversario, que es probable que esté produciendo sistemas más 
simples y baratos. 

Si bien la tecnología le da a las fuerzas occidentales una ventaja, esa ventaja solo llegará hasta 
cierto punto cuando se enfrente a números absolutos. 

El principio de masa también se aplica al personal. Estados Unidos y sus aliados también 
deberían preguntarse si el modelo actual es adecuado para generar grandes ejércitos 
permanentes del tipo necesario en caso de que se vean arrastrados a una gran guerra 
convencional con Rusia o China, o ambos. 

También hay una dimensión geoestratégica más amplia que debería tener en cuenta cómo 
estructurar y posicionar las fuerzas estadounidenses y de la OTAN en Europa, especialmente a 
lo largo del flanco oriental. La entrada de Finlandia y (pronto) Suecia en la OTAN ha redefinido 
el entorno geoestratégico en Europa, desplazando el centro de gravedad de la OTAN hacia 
Europa Central y Nororiental. Aún así, cuando se trata de desplegar grandes fuerzas, solo dos 
países a lo largo del corredor "intermarium" nórdico-Báltico-Mar Negro cuentan con las 
poblaciones necesarias para hacerlo. Uno de ellos, Polonia, es un aliado de la OTAN, mientras 
que el otro, Ucrania, aspira a convertirse en uno. Otros países a lo largo de este corredor carecen 



de las poblaciones necesarias para desplegar grandes ejércitos. Si bien Finlandia, con su sistema 
de defensa territorial y entrenamiento militar, puede desplegar una fuerza de unos 280,000 en 
una emergencia, su pequeña población de 5.5 millones no es un buen augurio para el 
mantenimiento a largo plazo. 

Esta es una razón más por la que incorporar a Ucrania a la OTAN no se trata solo de reafirmar 
los valores fundamentales sobre los que se basa la Alianza; más bien, se trata ante todo de los 
fundamentos del poder y la masa que se necesitarán para construir una postura disuasoria 
efectiva contra la futura agresión rusa. En pocas palabras, Polonia y Ucrania, una vez que esta 
última haya sido incorporada a la Alianza, serán el núcleo de la postura de disuasión y defensa 
reestructurada de la OTAN a lo largo del flanco oriental. Los Estados Unidos deberían comenzar 
por estacionar permanentemente al menos tres Equipos de Combate de Brigada, dos en Polonia, 
otro en los Estados bálticos, mientras continúan proporcionando el paraguas nuclear y los 
facilitadores de alto nivel. Los escandinavos, finlandeses, bálticos y rumanos podrían completar 
el muro de acero, mientras que los aliados más al oeste, especialmente Alemania, podrían 
proporcionar la profundidad y el mantenimiento necesarios. Reconfigurar el flanco oriental de 
la OTAN de esta manera haría que cualquier esfuerzo de Rusia para invadir más en Europa 
fuera una propuesta imposible. 

Occidente se enfrenta a un estado ruso revanchista que intenta volver a litigar el resultado de la 
Guerra Fría y restaurar su esfera de influencia imperial. Rusia ya ha reabsorbido efectivamente 
Bielorrusia y tiene la vista puesta firmemente en Ucrania, y posiblemente más allá. Por lo tanto, 
el conflicto en Ucrania conlleva un alto riesgo de escalada horizontal que podría provocar una 
guerra más amplia en Europa. Si Estados Unidos y la OTAN vuelven a los fundamentos de la 
base y la masa permanentes hacia adelante, Rusia será disuadida. Y si el presidente ruso 
Vladimir Putin o su sucesor se atreven a cruzar la línea, tal incursión de Rusia sería derrotada 
decisivamente. 

 

La IA y el futuro de la guerra de drones: riesgos y 
recomendaciones 

por Brianna Rosen 

La siguiente fase de la guerra de drones está aquí. El 6 de septiembre de 2023, la subsecretaria 
de Defensa de Estados Unidos, Kathleen Hicks, promocionó la aceleración de la 
iniciativa Replicator del Pentágono, un esfuerzo por ampliar drásticamente el uso de inteligencia 
artificial por parte de Estados Unidos en el campo de batalla. Ella lo llamó legítimamente un 
"cambio de juego" en la seguridad nacional. Bajo Replicator, el ejército estadounidense apunta a 
desplegar miles de sistemas de armas autónomas en múltiples dominios en los próximos 18 a 24 
meses. 

Sin embargo, Replicator es solo la punta del iceberg. Los rápidos avances en IA están dando 
lugar a una nueva generación de sistemas de armas autónomas letales (LAWS) que pueden 
identificar, rastrear y atacar objetivos sin intervención humana. Los drones con capacidades 
autónomas y municiones habilitadas para IA ya se están utilizando en el campo de batalla, 
especialmente en la guerra entre Rusia y Ucrania. Desde "algoritmos asesinos" que seleccionan 
objetivos en función de ciertas características hasta enjambres de drones autónomos, el futuro 
de la guerra parece cada vez más apocalíptico. 

En medio del espectro de los ejércitos "warbot", es fácil pasar por alto la revolución de la IA que 
está en marcha. La IA centrada en el ser humano o "responsable", como se refiere el Pentágono, 
está diseñada para mantener a un humano "al tanto" en la toma de decisiones 
para garantizar que la IA se use de "manera legal, ética, responsable y responsable". Pero incluso 
con la supervisión humana y el estricto cumplimiento de la ley, existe un riesgo creciente de que 
la IA se utilice de manera que viole fundamentalmente el derecho internacional humanitario 
(DIH) y el derecho internacional de los derechos humanos (DIDH). 

La amenaza más inmediata no es el "apocalipsis de la IA", donde las máquinas se apoderan del 
mundo, sino los humanos que aprovechan la IA para establecer nuevos patrones de violencia y 
dominación entre sí. 
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Drone Wars 2.0 

Apodada la "primera guerra de drones a gran escala", la Guerra Rusia-Ucrania marca un punto 
de inflexión donde los estados están probando y desplegando LAWS en un campo de batalla 
cada vez más interconectado. Si bien se han utilizado drones autónomos en Libia y Gaza, la 
guerra en Ucrania representa una aceleración de la integración de esta tecnología en las 
operaciones militares convencionales, con resultados impredecibles y potencialmente 
catastróficos. Esos riesgos son aún más pronunciados con los beligerantes que pueden desplegar 
drones sin el más alto nivel de salvaguardas debido a la falta de capacidad tecnológica o falta de 
voluntad. 

Las lecciones de la guerra en Ucrania incluyen que los drones relativamente baratos pueden 
negar a los adversarios la superioridad aérea y proporcionar una ventaja militar decisiva en 
conflictos entre pares y entre pares, así como contra actores no estatales. 

Estados Unidos y otros países están tomando en serio estas lecciones. La masa y la velocidad 
aparentemente dominarán las futuras guerras de drones, ya que Estados Unidos, a través de 
Replicator y otras iniciativas, busca desarrollar la capacidad de desplegar grandes cantidades de 
drones baratos y reutilizables que pueden ponerse en riesgo para seguir el ritmo de adversarios 
como China. Cada vez más, los ataques discretos con drones contra actores no estatales serán 
desplazados por enjambres de drones habilitados para IA que se comunican entre sí y trabajan 
juntos (y con humanos) para destruir infraestructura crítica y otros objetivos. 

Esta tecnología emergente plantea riesgos aún mayores para los civiles que las guerras de 
drones del pasado. A diferencia de la guerra convencional de drones, que es examinada y 
controlada por operadores humanos, las nuevas guerras de drones serán más automatizadas. La 
colaboración hombre-máquina impregnará casi todas las etapas del ciclo de focalización, desde 
la selección e identificación de objetivos hasta la vigilancia y el ataque. El cambio más grande 
será el menos visible, ya que los algoritmos patentados examinan resmas de datos de 
inteligencia y alimentaciones de drones para compilar listas de objetivos para la aprobación 
humana. 

Si bien los humanos pueden continuar firmando el uso de la fuerza letal, la IA desempeñará un 
papel más generalizado en la configuración de las opciones subyacentes sobre quién vive y 
muere y qué se mantiene o se destruye. 

A medida que la IA reduce la participación humana en la matanza, la guerra de drones 
probablemente se volverá menos explicable y transparente de lo que es ahora. Esto es cierto no 
solo para el público, que ya se mantiene en la oscuridad, sino también para los funcionarios del 
gobierno encargados de implementar y supervisar el programa de aviones no tripulados. 

El problema de la explicabilidad, donde los humanos no pueden comprender o explicar 
completamente los resultados generados por la IA, es un problema más amplio con la IA que no 
se limita a los ataques con drones. Los sistemas computacionales que dependen de la IA tienden 
a ser opacos porque involucran información patentada, evolucionan a medida que aprenden de 
nuevos datos y son demasiado complejos para ser entendidos por un solo actor. 

Pero el problema de la explicabilidad es particularmente agudo cuando se trata de la guerra de 
drones. 

En el extenso proceso interinstitucional de Estados Unidos, las agencias militares y de 
inteligencia dependen de diferentes flujos de información, tecnología y procedimientos 
burocráticos para apoyar el programa de aviones no tripulados. Estas agencias están 
desarrollando sus propias herramientas de IA que están altamente clasificadas y basadas en 
algoritmos y suposiciones que no se comparten con los principales responsables políticos o el 
público. Agregue a esta mezcla sistemas de IA que producen resultados que no se pueden 
entender completamente y será imposible para los funcionarios del gobierno explicar por qué un 
individuo, por ejemplo, fue atacado y asesinado por error. 

El problema de la explicabilidad fomentará una falta de responsabilidad en las próximas guerras 
de drones, algo que ya escasea. Cuando los civiles mueren por error en ataques con aviones no 
tripulados habilitados por IA, los funcionarios del Pentágono también podrán culpar a las 
máquinas por estos "errores trágicos". Este es especialmente el caso de los enjambres de drones, 
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donde los drones de diferentes fabricantes pueden no comunicarse correctamente, a pesar de 
que el Pentágono gasta millones de dólares en la tecnología. A medida que los drones comienzan 
a hablar entre sí, así como con los humanos, es probable que crezca la brecha de responsabilidad 
y legitimidad entre la decisión humana de matar y las máquinas que realizan el acto letal. 

Cuidando la brecha 

Estos desafíos son bien conocidos, y el Pentágono ha promocionado durante mucho tiempo una 
política de "IA responsable" que tiene como objetivo abordarlos a través de un laberinto de leyes 
y regulaciones. Esto suena bien en el papel, pero el programa convencional de aviones no 
tripulados también fue promovido como "legal, ético y sabio" antes de que surgieran 
serias preocupaciones sobre daños civiles. Si las guerras de drones pasadas son una indicación, 
la guerra de drones de IA verdaderamente responsable también puede resultar difícil de 
alcanzar, particularmente cuando surgen brechas en la protección en los diversos marcos 
legales, éticos y políticos que rigen el uso de la IA. 

Por esta razón, varios Estados y el Comité Internacional de la Cruz Roja (CICR) 
han propuesto prohibir los sistemas de armas que carecen de un control humano significativo y 
son demasiado complejos para entenderlos o explicarlos. En la primera reunión del Consejo de 
Seguridad de las Naciones Unidas sobre IA en julio, el secretario general de la ONU, António 
Guterres, propuso que los estados adopten dentro de tres años un "instrumento legalmente 
vinculante para prohibir los sistemas de armas autónomas letales que funcionan sin control o 
supervisión humana, que no pueden usarse de conformidad con el derecho internacional 
humanitario". 

Pero incluso si los estados están de acuerdo con tal prohibición en principio, quedan preguntas 
importantes. ¿Qué límites legales deben imponerse a los sistemas de armas autónomas para 
garantizar el cumplimiento del DIH? ¿Qué tipo y grado de control humano se necesita para 
garantizar que los futuros ataques con aviones no tripulados cumplan los principios del DIH de 
necesidad, proporcionalidad y discriminación, así como la precaución? ¿Es suficiente el 
cumplimiento del DIH o se requiere un nuevo tratado? Si bien muchos Estados han pedido un 
tratado de este tipo, los Estados Unidos, Rusia y la India sostienen que las LEYES deben 
regularse en virtud del DIH existente. 

A medida que las nuevas guerras de aviones no tripulados se vuelven más omnipresentes, las 
normas excepcionales que se dice que se aplican en la guerra –en particular los niveles más 
bajos de protección que ofrece el DIH– corren el riesgo de convertirse en el régimen 
predeterminado. A largo plazo, los efectos prácticos de ello son la continua erosión de la 
prohibición del uso de la fuerza y la adopción de interpretaciones cada vez más permisivas del 
derecho internacional. Los costos y consecuencias totales de estos desarrollos aún están 
emergiendo, pero es probable que los precedentes establecidos ahora socaven los derechos 
individuales de manera perniciosa e irreversible. 

Para contrarrestar esta tendencia, los Estados deberían reafirmar, como mínimo, la aplicación 
del DIDH dentro y fuera de los conflictos armados. La individualización y automatización de la 
guerra ha provocado un giro hacia los principios consagrados en el DIDH, como una 
interpretación más estricta del criterio de necesidad bajo ciertas condiciones y, de manera 
similar, la disposición de que la fuerza debe usarse solo si es poco probable que los espectadores 
sufran daños. Sin embargo, si bien el DIDH ofrece protecciones adicionales más allá del DIH, la 
interacción precisa entre el DIH y el DIDH es controvertida y varía según la práctica de los 
Estados. Fundamentalmente, estos regímenes legales no fueron diseñados para regular los 
conflictos no tradicionales y los medios no tradicionales de uso de la fuerza letal, y es probable 
que las brechas en las protecciones legales se amplíen en las próximas guerras de drones. 

Estas lagunas han llevado al CICR a hacer hincapié en "la necesidad de aclarar y fortalecer las 
protecciones jurídicas de acuerdo con las consideraciones éticas para la humanidad". En los 
casos no cubiertos por los tratados existentes, el párrafo 1 del artículo 2 del Protocolo adicional I 
y el preámbulo del Protocolo adicional II a los Convenios de Ginebra, comúnmente conocidos 
como la "Cláusula Martens", disponen que las personas deben estar protegidas por el DIH 
consuetudinario, así como por los "principios de humanidad y los dictados de la conciencia 
pública". 
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Pero las consideraciones éticas pueden diferir sustancialmente de la ley. La relación entre 
moralidad y ley es un debate académico de larga data más allá del alcance de este artículo. En 
resumen, la ley tiene un propósito diferente de la moralidad en la medida en que debe 
considerar el efecto que las convenciones tendrán sobre el comportamiento, los grados de 
incertidumbre epistémica en el mundo real y la anarquía en el sistema internacional. Bajo estas 
circunstancias, las leyes moralmente óptimas pueden ser, en palabras de Henry Shue, solo 
aquellas que "pueden producir relativamente pocos errores en el juicio moral, relativamente 
pocos errores, por parte de mortales enojados y asustados que empuñan armas increíblemente 
poderosas". 

Sin embargo, la naturaleza impredecible y compleja de la IA complica los esfuerzos para 
discernir, ex ante, el curso de acción correcto. Incluso cuando los humanos siguen todas las 
pautas legales y políticas, la brecha entre la toma de decisiones humana y la acción de la 
máquina implica que los resultados pueden no ser morales. Ni mucho menos. 

Lo que es moral puede no ser legal o sabio, y viceversa. 

Mientras tanto, la orientación política no es un sustituto de las protecciones que ofrece la ley. Se 
supone que el recién elaborado Memorando de Política Presidencial de los Estados Unidos 
(PPM), por ejemplo, proporciona protecciones adicionales por encima de lo que las leyes de la 
guerra requieren para la acción directa, es decir, ataques con aviones no tripulados e incursiones 
de operaciones especiales. Pero la orientación política no es legalmente vinculante, puede 
suspenderse secretamente en cualquier momento, contiene numerosas exenciones para la 
autodefensa colectiva y de la unidad, y se aplica solo a una fracción de los ataques con aviones 
no tripulados estadounidenses fuera de las "áreas de hostilidades activas", especialmente en 
Irak y Siria. 

Además, la guía de política se escribió teniendo en cuenta los ataques convencionales con 
aviones no tripulados. A medida que el mundo se encuentra en el precipicio de una nueva fase 
en la guerra de drones impulsada por la IA, es hora de repensar las reglas. 

Caminando de regreso del precipicio 

Ha habido una serie de propuestas para regular los sistemas de armas autónomas letales, 
incluidos los drones habilitados para IA. Pero si las guerras de drones pasadas son una 
indicación, es probable que estas regulaciones aún se queden cortas. La supervisión humana y el 
cumplimiento de las leyes y normas existentes son esenciales, pero no suficientes. 

Para proteger más plenamente a los civiles en las próximas guerras de aviones no tripulados, los 
legisladores estadounidenses deben tomar las siguientes medidas con carácter de urgencia: 

1. Desarrollar una política de todo el gobierno de los Estados Unidos sobre el 
uso de la IA en la guerra de drones. Si bien el Departamento de Defensa ha 
publicado numerosas pautas sobre IA y sistemas de armas autónomas, estas directivas 
no se aplican necesariamente a otras agencias, como las de la Comunidad de Inteligencia 
de los Estados Unidos. Este descuido es profundamente preocupante dado el papel 
crucial que estas otras agencias pueden desempeñar en la identificación, investigación y 
ataque de objetivos de manera rutinaria. 

2. Siga la "regla de las dos personas". Durante la Guerra Fría, la regla de dos 
personas requería que dos o más personas autorizadas estuvieran presentes cuando se 
reparaban, movían o usaban armas o materiales nucleares. Esta regla fue diseñada para 
prevenir accidentes nucleares o mal uso que podrían plantear riesgos significativos para 
la vida humana. Las armas habilitadas para IA tienen un potencial similar de resultados 
catastróficos y deben seguir la misma regla para todas las operaciones de drones. 

3. Reducir la brecha de rendición de cuentas. El aumento de la autonomía en la 
guerra de drones hará que los ataques sean más impredecibles, lo que resultará en 
errores que no se pueden atribuir a ningún individuo en particular. Para reducir este 
riesgo, el período de tiempo entre el momento en que los humanos aprueban un objetivo 
para una acción letal y el momento en que los drones realizan esa acción debe 
minimizarse a meros segundos o minutos, no días o meses. Bajo ninguna circunstancia 
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se debe permitir que los drones se dirijan de forma independiente a personas que están 
en una "lista de muerte" preaprobada (aprobada por humanos). 

4. Realizar y publicar auditorías rutinarias de salud de IA. Para mitigar el 
problema de la explicabilidad, los humanos deben verificar la IA y la IA debe verificarse 
a sí misma. "Verificar la IA" puede ser una herramienta poderosa en las auditorías éticas, 
ayudando a los humanos a probar los sistemas de IA e identificar fallas o sesgos 
subyacentes en los algoritmos. Los controles de salud de la IA deben realizarse a 
intervalos regulares, y los resultados deben informarse a los miembros del Congreso (por 
ejemplo, la Banda de los Ocho), y una versión redactada debe estar disponible para el 
público. 

La caja de Pandora se ha abierto, pero los responsables políticos aún pueden colocar las barreras 
necesarias en la revolución de la IA en la guerra de drones. En palabras de Martin Luther King, 
Estados Unidos está "confrontado con la feroz urgencia del ahora" y hay "tal cosa como llegar 
demasiado tarde". 

Imagen: Enjambre de drones (vía GettyImages). 

En Ucrania, los drones explosivos de bricolaje dan una 
visión íntima de matar 

Por Alex Horton  y Serhii Korolchuk 

 

ZAPORIZHZHIA REGION, Ucrania (AP) — El ojo sin pestañear del avión no tripulado de 
vigilancia ucraniano vio una presa atractiva: ocho soldados rusos que ingresaban a un refugio 
fortificado y bien camuflado. 

Dentro de una trinchera oscura a pocos kilómetros de distancia, los soldados ucranianos de la 
compañía de aviones no tripulados de ataque de la 47ª Brigada Mecanizada Separada se 
pusieron a trabajar. Un piloto apretó las cuchillas de plástico de su máquina hecha a mano, ató 
una bomba de combustible a su vientre y despegó. 

A través de un par de gafas, el operador, distintivo de llamada Sapsan, pilotó el dron a través del 
campo de batalla con cicatrices en el sur de Ucrania, deslizando la nave hacia su objetivo. 

Tales drones de vista en primera persona, o FPV, - naves rápidas, altamente maniobrables y 
relativamente baratas voladas por un operador que usa un auricular que recibe la transmisión 
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de video del dron en tiempo real, son ahora el avión no tripulado de ataque predominante en 
Ucrania. 

Están llenando un vacío dejado por la escasez de rondas de artillería occidentales y armas de 
precisión, dijeron los soldados, y su capacidad para transportar explosivos más pesados lo ha 
convertido en la herramienta preferida para destruir tanques en algunas unidades, lo que 
permite a un piloto atacar puntos débiles como motores y pistas con precisión de rapier. 

Sapsan significa halcón peregrino, y cuando su rapaz sintética se acercó a su objetivo, un 
navegante se acurrucó junto a él. "Puedes volar con cuidado", dijo el navegante. "Mira si hay una 
manera de entrar". 

Luego, un gran avance: un agujero que conduce dentro del dugout, tal vez tres pies de alto y tres 
pies de ancho. Sapsan se acercó. Los indicadores en sus auriculares parpadearon advertencias 
de batería baja. 

"El viento", dijo Sapsan, maldiciendo. "Vamos, trabaja para nosotros". 

La guerra en Ucrania es el primer conflicto de drones a gran escala del mundo, y los drones FPV, 
utilizados por primera vez en cantidades sustanciales a principios de este año, lo están llevando 
a un nuevo nivel. Aunque es más difícil de volar que otros drones que lanzan municiones, los 
soldados rusos y ucranianos están movilizando flotas de ellos. 

Las cámaras FPV crean imágenes sombrías que están destinadas a volverse virales: los últimos 
segundos inconscientes de la vida de los soldados, las máquinas de guerra incendiadas y los 
disparos engañosos que se precipitan a través de las ventanas abiertas. Se captura en video de 
baja fidelidad que recuerda al VHS, una ventaja, dicen los soldados, porque la señal analógica 
resiste la interferencia electrónica mejor que las transmisiones digitales. 

Quizás lo más importante para la lucha asimétrica de Ucrania contra Rusia, un enemigo mucho 
más grande y mejor armado, los drones FPV son proyectiles de ganga. Hechos a mano a partir 
de unos pocos cientos de dólares de material, pueden aniquilar equipos de millones de dólares. 

"Es una revolución en términos de colocar esta capacidad guiada de precisión en manos de 
personas comunes por una pequeña fracción del costo del objetivo destruido", dijo Samuel 
Bendett, experto en drones del Centro de Análisis Navales, un instituto de políticas con sede en 
Arlington, Virginia. "Estamos viendo que los drones FPV golpean un punto muy preciso, que 
antes era realmente el dominio de armas guiadas muy caras y de alta precisión. Y ahora es un 
dron de 400 dólares pilotado por un adolescente". 

Bendett comparó el uso de drones FPV con la icónica escena de Star Wars, cuando Luke 
Skywalker dispara un torpedo de protones en un puerto de escape para destruir la Estrella de la 
Muerte. "Esto es lo que realmente estamos viendo que sucede en este momento", dijo. 

 

https://www.washingtonpost.com/world/2022/12/02/drones-russia-ukraine-air-war/?itid=lk_inline_manual_11


Soldados de una unidad de aviones no tripulados de la 47ª Brigada se encuentran fuera de una 
posición de búnker avanzado y aviones no tripulados FPV listos para ser utilizados, en la línea 
del frente sur cerca de Robotyne el 14 de septiembre. (Wojciech Grzedzinski para The 
Washington Post) 

El auge de los drones FPV 

Los drones FPV son posiblemente el arma más DIY en la guerra financiada por crowdfunding de 
Ucrania. Rebosantes de componentes fabricados en China, son ensamblados por voluntarios o 
por las propias unidades. Los drones están construidos para la destrucción, y míralo. Los cables 
de alimentación se ensanchan desde su parte superior. Los explosivos se aseguran con bridas de 
plástico. 

Un piloto generalmente trabaja con un navegador y un segundo equipo que vuela un dron de 
vigilancia para capturar la vista más grande. Los drones FPV a menudo fallan más a menudo de 
lo que golpean, dijeron los equipos, con fallas resultantes de interferencias electrónicas o 
baterías muertas. Los drones tienen un alcance de aproximadamente nueve millas, dependiendo 
del tamaño de la carga útil. 

 

Los drones diseñados para estrellarse contra objetivos se conocen como drones unidireccionales 
o autodetonantes. Estados Unidos ha proporcionado a Ucrania modelos similares pero caros en 
cantidades relativamente pequeñas, y estos no son nuevos en el conflicto. 

Cuando la guerra cambió predominantemente a una lucha de artillería el año pasado, tanto 
Ucrania como Rusia comenzaron a favorecer drones tácticos más pequeños. Las tropas fijaron 
granadas y explosivos más pequeños a cuadricópteros, como el popular DJI Mavic, y los 
manipularon, como pequeños bombarderos, para que cayeran directamente sobre los objetivos. 

El concepto funcionó durante un tiempo, pero era insostenible, dijeron los soldados. Los 
modelos tácticos listos para usar pueden costar más de $ 2,000. Los analistas estiman que 
Ucrania pierde miles de drones al mes. 

Esos drones tampoco pueden llevar mucho. Los Mavics pueden transportar alrededor de una 
libra de explosivos, dijo el teniente Yuri Filatov, comandante en jefe de sistemas de drones de la 
3ª Brigada de Asalto Separado. Eso es aproximadamente una granada de mano, suficiente para 
matar a un soldado pero no destruir vehículos. 

https://www.washingtonpost.com/world/2022/03/17/switchblade-drones-ukraine-russia-biden-war/?itid=lk_inline_manual_23
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La brigada de Filatov ha descubierto que los drones FPV podrían llevar la ojiva de una granada 
propulsada por cohete, un arma antitanque fácilmente disponible. Su introducción, dijo, incluso 
ha disminuido la necesidad de armas más caras como la Javelin proporcionada por Estados 
Unidos. 

"Los drones FPV se han convertido en la principal arma antitanque", dijo Filatov, incluso contra 
los T-90, que se encuentran entre los tanques más modernos de Rusia. En un solo día, 
destruyeron cuatro tanques, dijo, mientras los soldados se mantenían a una distancia segura. "A 
medida que usamos más drones", dijo Filatov, "estamos perdiendo menos personas". 

 

Sapsan vuela un avión no tripulado FPV en la línea del frente sur cerca de Robotyne el 14 de 
septiembre. (Wojciech Grzedzinski para The Washington Post) 

Preparación para la guerra de drones 

Antes del amanecer de una mañana reciente en la región de Zaporizhzhia, los soldados de la 47ª 
compañía de ataque con aviones no tripulados fumaron cigarrillos en cadena y bebieron bebidas 
energéticas mientras cargaban cajas de componentes y antenas de aviones no tripulados en una 
camioneta. 

El sargento jefe de la compañía, un ex DJ barbudo con el distintivo de llamada Legión, se puso 
al volante y aceleró hacia el frente. Con música techno de la vida pasada de Legion como banda 
sonora, el camión rozado por los proyectiles incendiados de vehículos blindados. La torreta de 
un Bradley suministrado por Estados Unidos, destruida por una mina, yacía boca abajo en la 
basura dispersa. 

Los periodistas del Washington Post acompañaron al equipo de aviones no tripulados -Legion, 
el piloto Sapsan y el navegante Actor- en una misión de un día cerca de la aldea liberada de 
Robotyne. El objetivo: sembrar el caos en las líneas rusas mientras sus camaradas luchaban por 
recuperar terreno, trinchera por trinchera. De acuerdo con las reglas militares, los soldados 
están siendo identificados solo por sus distintivos de llamada. 

Pesadas bombas planeadoras rusas sacudieron el suelo en la distancia mientras el equipo 
colocaba antenas y preparaba un terminal de Internet satelital Starlink. Los detritos enemigos 
en el suelo, fragmentos de uniformes rusos y raciones desechadas, mostraron que los soldados 
enemigos alguna vez ocuparon la posición. 

Sapsan cavó en una caja de piezas para preparar las salidas del día. Los científicos locos de la 
brigada producen algunos componentes; Las impresoras 3D producen cajas para proteger las 
placas de circuitos, que la unidad ensambla a mano. Otros juegan en las estaciones de trabajo 
para desbloquear formas de hacer que los drones vuelen más lejos y lleven más. 
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Sapsan reúne partes de un avión no tripulado FPV en la línea del frente sur cerca de Robotyne el 
14 de septiembre. (Wojciech Grzedzinski para The Washington Post) 

Sapsan construyó cada dron en el sitio, con varios cargos para diferentes objetivos. Municiones 
de fragmentación para golpear a los soldados de infantería. Ojivas RPG para destruir vehículos. 
Para los refugios, las cargas termobáricas liberan aerosol de combustible que crea una explosión 
de conmoción más dura y prolongada, que es violentamente eficiente en un espacio confinado. 

A los 24 años, Sapsan es un veterano canoso. Se alistó días después de que Rusia invadiera y 
sirvió en unidades de reconocimiento e infantería. Trabajar con drones apeló a su lado creativo. 
Los utilizó en su trabajo anterior como director de fotografía, haciendo videos musicales, 
películas y publicidad. 

La destreza de dominar los trucos de cartas le dio una ventaja aprendiendo a volar. Construidos 
para carreras y curvas cerradas, los drones FPV dependen de la entrada de un piloto para cada 
movimiento. Los controles pueden tardar semanas en dominarse. 

El primer objetivo del día fue un tanque ruso T-90. Los dedos pulgar e índice de Sapsan 
trabajaron los dos palos con un toque de pluma, controlando el cabeceo y la guiñada del dron 
con pequeños movimientos. 

El dron peinó el área, pero el tanque desapareció. Sapsan lo abandonó en una línea de árboles, 
con la esperanza de golpear a los soldados por casualidad. 

 



El sargento jefe de una compañía de aviones no tripulados de ataque, con el distintivo de 
llamada Legión, habla con su soldado en una antigua línea de trincheras rusas y filma un video 
del cuerpo descompuesto de un soldado ruso en la línea del frente sur cerca de Robotyne el 14 de 
septiembre. (Wojciech Grzedzinski para The Washington Post) 

Levantó sus gafas y encendió un cigarrillo, un ritual posterior al vuelo. Encendió otro después de 
una segunda falla en un T-90. Un tercer humo siguió a una carrera fallida en un vehículo 
blindado de transporte de personal. La señal se perdió, posiblemente se interfirió. Tres vuelos, 
tres fallos. 

Sapsan se acurrucó sobre los componentes para construir más drones, recortando bridas y 
colocando los extremos en su casco. 

Después de unos 100 vuelos, reflexionó sobre lo que podría hacer con más drones. Ha ayudado a 
despejar trincheras con explosiones puntuales para ayudar a los camaradas a capturar 
prisioneros. Se ha estrellado contra los parabrisas de los camiones de suministro rusos. Ha 
derrumbado las paredes de edificios donde los rusos buscaban seguridad solo para que un avión 
no tripulado volara a través de una ventana. 

La 47ª unidad de drones produce y utiliza alrededor de 20 drones al día. Ocasionalmente, la 
unidad recauda fondos en las redes sociales. Un miembro de la unidad, Pavlo, dijo que compra 
partes con las ganancias de su página de YouTube. 

"Nunca hay suficientes drones", dijo Sapsan. 

 

Los soldados preparan drones FPV para sus colegas en las líneas del frente en una instalación de 
fabricación de drones para la 47ª Brigada en la región de Zaporizhzhia de Ucrania el 17 de 
septiembre. (Wojciech Grzedzinski para The Washington Post) 

Fantasmas en la máquina 

Las unidades rusas operan aviones no tripulados FPV de la misma manera, pero Moscú parece 
tener mayores suministros, dijo un comandante adjunto de la compañía en la 80ª Brigada de 
Asalto Separada con el distintivo de llamada Swift. La brigada recientemente ayudó a liberar 
Klishchiivka cerca de Bakhmut. Los equipos rusos alcanzaron objetivos menores o desplegaron 
dos drones a la vez, lo que sugiere un inventario más profundo, dijo Swift. 

Contrarrestar los drones FPV es difícil, dijo Swift. Las interferencias electrónicas o las redes 
esparcidas sobre vehículos y trincheras ayudan, pero los rusos conocen y usan los mismos 
métodos. "Es como un juego de ajedrez", dijo. "Lo están ganando. Solo en términos de 
cantidad". 

https://send.monobank.ua/jar/7yqwiUCygn
https://www.youtube.com/@OleksandrBespaly


 

Soldados preparan drones FPV en la región de Zaporizhzhia el 17 de septiembre. (Wojciech 
Grzedzinski para The Washington Post) 

Los líderes de Ucrania dijeron que quieren hacer más. Los drones FPV han mostrado "precisión 
de francotirador", dijo el viceprimer ministro Mykhailo Fedorov, quien dirige el programa Army 
of Drones del país, que está trabajando para entrenar a 2.600 pilotos de drones FPV. 

La guerra FPV puede desarrollarse de maneras extrañas. Debido a que las señales analógicas no 
están encriptadas, los pilotos a menudo adquieren la señal de otros drones, dijo Sapsan, viendo 
su video, como fantasmas en las máquinas de los demás. 

En un caso, un piloto ucraniano aprovechó la alimentación de un avión no tripulado FPV ruso, 
leyó el terreno y advirtió a los soldados en peligro. Pudieron ponerse a cubierto, dijo Sapsan. 

Los soldados rusos se han quejado en las redes sociales de que los drones FPV ucranianos 
dificultan el movimiento, y han redefinido qué tan lejos del frente se considera seguro, dijo 
Bendett, el experto en drones. La dinámica, dijo, es alimentada por cada lado subiendo videos 
de ataques exitosos. 

"Casi nunca se sabe de dónde viene un dron FPV", dijo. "Es un tremendo efecto psicológico". 

Y también hay un efecto, aún no completamente entendido, en los operadores de drones. ¿Qué 
le hace el acto de matar a distancia a alguien simultáneamente desapegado pero íntimamente 
cercano a la violencia? 

Sapsan descartó la idea de un dilema moral. Él ve su trabajo como salvar a los ucranianos. "No 
hay sentimientos de ningún tipo, no hay simpatía", dijo. "Si no estuviera claro por qué estamos 
luchando, como las campañas en Vietnam y Afganistán, entonces habría ansiedad y dolor". 

"Pero todo está claro aquí", dijo. "No me arrepiento de lo que estoy haciendo". 



 

Legion camina por una carretera en la línea del frente sur cerca de Robotyne el 14 de 
septiembre. (Wojciech Grzedzinski para The Washington Post) 

Un gran avance 

El aire se calmó por la tarde. Los soldados intervinieron sus teléfonos hasta que un coordinador 
del centro de comando los llevó de vuelta a la acción. 

La suerte del equipo mejoró. Un casi accidente aterrizó junto a los soldados rusos, tal vez 
hiriendo a algunos. Sapsan envió un dron estrellándose en una posición de ametralladora y dejó 
caer otro directamente en una trinchera. Su racha terminó después de perder otro nido de 
ametralladoras. 

Luego, la vigilancia prometedora se desarrolló con el avistamiento de ocho soldados rusos 
entrando en un refugio. Sapsan agarró un dron cargado con una carga termobárica y lo envió al 
aire. 

Después de que Sapsan maldijo el viento, Actor, el navegante, lo tranquilizó: en teoría, ayudaría 
a impulsar el dron en su carrera de ataque final. 

 

 



Sapsan, un soldado de la 47ª Brigada Mecanizada Separada, usa un auricular que muestra una 
vista en primera persona para maniobrar un dron hacia su objetivo. (Video: Alex Horton, Jason 
Aldag/The Washington Post) 

La artillería ucraniana sacudió el área mientras Sapsan volaba cerca, y Actor lo dirigió a un 
intrincado sistema de trincheras en una franja de árboles. 

El dron estaba a 200 metros de distancia y acercándose. Sapsan vio la abertura. Su cuerpo se 
tensó. Su boca era ágape. Casi dejó de respirar. 

Movió su palo izquierdo hacia abajo, enviando el dron en espiral hacia el agujero. Su pantalla 
crujió con ruido blanco. 

"¡Eso es un éxito!" Actor dijo. 

Sapsan levantó sus auriculares y miró la alimentación del dron. El humo se elevaba desde el 
objetivo. 

Era hora de fumar un cigarrillo. 

 

Un navegante, con el distintivo de llamada Actor, y el operador de drones Sapsan descansan 
mientras miran sus teléfonos en una posición de búnker delantero en la línea del frente sur 
cerca de Robotyne el 14 de septiembre. (Wojciech Grzedzinski para The Washington Post) 

Un marco para el desarrollo de estrategas militares 

Francis Park 

 - Oficina del Jefe de Estado Mayor del Ejército, Estados Unidos 
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Francamente, me preocupa cuando observo oficiales aparentemente competentes que aplican 
las herramientas de nuestro oficio de manera inapropiada en situaciones operativas, o que no 

examinan las suposiciones básicas pero críticas que subyacen a nuestros planes, o que 
sustituyen la orientación del programa en situaciones que claramente exigen juicio militar. 

General Edward C. Meyer, Jefe de Estado Mayor, Ejército de los Estados Unidos (1979-1983)[i] 

El tema de identificar pensadores estratégicos en las filas ha sido un tema de no poco interés a 
medida que Estados Unidos emerge de su período más largo de operaciones de combate en más 
de un siglo. Un catalizador para las investigaciones sobre pensadores estratégicos y cómo 
hacerlas ha sido la retrospectiva de los errores de estrategia y campaña en Afganistán e Irak. 
Otra ha sido las dificultades que experimentaron los líderes militares al intentar conciliar la 
estrategia con los objetivos de política establecidos para el instrumento militar del poder 
nacional. Una observación que surgió de esos conflictos es que un enfoque singular en las 
tácticas simplemente no es suficiente para lograr más que un éxito localizado en 
enfrentamientos y batallas. La terminación del conflicto, por otro lado, destacó el papel más 
amplio del instrumento militar del poder nacional a nivel estratégico, donde el éxito en las 
operaciones de combate es solo una transición para establecer un conjunto más estable de 
condiciones después de que el combate termine nominalmente. 

Los estrategas que están capacitados, educados y experimentados en las competencias de 
pensar, visualizar y actuar a nivel estratégico son una parte importante de la conducción de la 
estrategia militar tanto en entornos operativos como institucionales. Esos estrategas militares 
proporcionan una capacidad para sus organizaciones y naciones que los oficiales entrenados en 
métodos tácticos por sí solos no pueden proporcionar. El Ejército de los Estados Unidos ha 
designado formalmente a los oficiales por campo de carrera para tales deberes, pero esos 
oficiales no comandan organizaciones como una cuestión de política institucional. [ii] Por lo 
tanto, sus futuros comandantes también necesitarán desarrollo como estrategas, aunque no en 
el mismo grado que sus homólogos oficiales de Estado Mayor. Este artículo ofrece un marco 
para preparar a los comandantes y oficiales de estado mayor a lo largo de una carrera para roles 
de deberes en la estrategia militar y sus disciplinas y tareas relacionadas, utilizando la 
experiencia del Ejército de los Estados Unidos como un estudio de caso. 

¿Por qué estrategas militares? 

Los esfuerzos para crear estrategas militares han incluido el empoderamiento de los generalistas 
para llevar a cabo tareas de estrategia y la creación de un cuerpo de oficiales del Estado Mayor 
dedicado a la conducción de la estrategia y sus disciplinas relacionadas. La literatura que ha 
guiado esos esfuerzos ha sido en gran medida constante desde mediados de la década de 1990. 

Desde mediados de la década de 1970, el Ejército de los Estados Unidos ha tenido un 
identificador de habilidad adicional (codificado "6Z" en su sistema de personal) para reconocer 
a los oficiales militares de cualquier rama básica o especialidad que estaban "calificados para 
puestos de personal de alto nivel que requieren una comprensión del entorno internacional y la 
capacidad de analizar problemas estratégicos". [iii] Varios programas confirieron ese 
identificador, pero las presiones de mantener la competencia en las habilidades militares 
tradicionales en una línea de tiempo de carrera limitada erosionaron la experiencia que 
connotaba, haciendo que la credencial fuera efectivamente desigual para la tarea. Uno de los 
intentos de abordar las deficiencias de capacidad de los estrategas militares en el debate público 
sigue siendo relevante hoy en día. 



Ese intento apareció en las páginas de Parameters, la revista del Colegio de Guerra del Ejército 
de los Estados Unidos, como el artículo del general John Galvin "¿Qué pasa con ser un 
estratega?" Galvin, un soldado de infantería cuya experiencia abarcó unidades 
aerotransportadas, de asalto aéreo y mecanizadas, también sirvió en varios puestos en personal 
de servicio, organizaciones conjuntas y aliadas, culminando en el servicio como Comandante 
Supremo Aliado, Europa y Comandante en Jefe del Comando Europeo de los Estados Unidos de 
1987 a 1992. Publicado originalmente en 1989, el artículo fue reimpreso en 1995 y 2010. La 
descripción de Galvin de lo que un estratega militar sigue siendo una articulación concisa de lo 
que debería ser tal oficial: 

Un estratega militar es un individuo excepcionalmente calificado por aptitud, experiencia y 
educación en la formulación y articulación de la estrategia militar (hacer estrategia y 
articular estrategia son igualmente importantes). Entiende nuestra estrategia nacional y el 
entorno internacional, y aprecia las limitaciones en el uso de la fuerza y los límites de los 
recursos nacionales comprometidos con la defensa. También conoce los procesos por los cuales 
Estados Unidos y sus aliados y adversarios potenciales formulan sus estrategias. [iv] 

A pesar de los cambios fundamentales en el entorno de seguridad desde 1989 hasta la 
actualidad, la descripción de Galvin de un estratega militar sigue siendo tan cierta ahora como lo 
fue entonces. 

El siguiente elemento del cuerpo de trabajo sobre la esencia de lo que un estratega militar debe 
hacer apareció en 1995, cuando el mayor general Richard Chilcoat, comandante del Colegio de 
Guerra del Ejército de los Estados Unidos, escribió "Arte estratégico: la nueva disciplina para los 
líderes del siglo 21". Informado por el trabajo teórico sobre arte operacional en el Colegio de 
Comando y Estado Mayor del Ejército de los Estados Unidos en la década de 1980 y el 
desarrollo de la doctrina conjunta a principios de la década de 1990, Chilcoat buscó definir un 
enfoque integral para "una disciplina distinta que todo líder estratégico debe dominar", y lo 
definió como "la hábil formulación, coordinación y aplicación de fines (objetivos)". formas 
(cursos de acción) y medios (recursos de apoyo) para promover y defender los intereses 
nacionales". [v] 

Chilcoat imaginó tres roles para los responsables del arte estratégico: líder estratégico, 
practicante estratégico y teórico estratégico. Si bien esos tres roles se superponen entre sí, todas 
son habilidades que requieren un largo estudio y desarrollo a lo largo de una carrera. Más 
preocupante, también observó que los oficiales del Ejército de los Estados Unidos eran reacios a 
mirar fuera de sus zonas de confort táctico, agravadas por una falta de comprensión de los otros 
instrumentos de poder nacional, reforzada aún más por una trayectoria profesional que 
ponderaba abrumadoramente la experiencia táctica por encima de todas las demás hasta ese 
momento. [vi] Las observaciones de Chilcoat de las deficiencias de esos oficiales en el arte 
estratégico fueron, sin duda, una función de sus propias observaciones de los estudiantes en el 
Colegio de Guerra del Ejército de los Estados Unidos, pero también durante sus asignaciones 
anteriores en el Cuartel General, el Departamento del Ejército y en el Estado Mayor Conjunto. 

En 1998, el Ejército de los Estados Unidos, reconociendo las limitaciones del identificador de 
habilidad adicional 6Z oficiales en la fuerza, introdujo una nueva área funcional llamada 
Estrategia y Desarrollo de la Fuerza como parte del Sistema de Gestión Profesional de Oficiales 
XXI, el rediseño de su sistema de personal. Para el año 2000, esa esfera funcional se había 
dividido en dos partes, la segunda de las cuales se designó como Zona Funcional 59, o Planes 
Estratégicos y Políticas, y sus primeras cohortes llegaron en 2001. Ese campo profesional se 
convirtió efectivamente en un cuerpo de oficiales de estado mayor que fueron especialmente 
entrenados en la conducción del arte estratégico. [vii] Esos oficiales a su vez servirían como 
asesores y profesionales de confianza para aquellos comandantes que pueden no haber tenido el 
mismo tipo de entrenamiento formal, pero eran responsables de dirigir unidades a través de 
situaciones donde las tácticas por sí solas no eran suficientes. 

Lecciones de las operaciones de combate 

Las operaciones de combate militar de Estados Unidos desde 2001 ofrecen ejemplos de 
deficiencias en política, estrategia y arte operativo, una de las más desastrosas estuvo 
relacionada con el establecimiento de la Fuerza de Tarea Combinada / Conjunta-7, cerca del 



comienzo de la Operación LIBERTAD IRAQUÍ. La fuerza de tarea conjunta se formó alrededor 
del V Cuerpo, una unidad que había sido organizada y entrenada principalmente para 
operaciones tácticas de unidades grandes. Cuando su cuartel general superior en el Comando 
del Componente Terrestre de las Fuerzas Combinadas se disolvió al final nominal de las 
principales operaciones de combate en mayo de 2003, el V Cuerpo quedó como el núcleo de la 
Fuerza de Tarea Conjunta Combinada-7. En ausencia de cualquier otro cuartel general que no 
fuera el Comando Central de los Estados Unidos, las responsabilidades de la fuerza de tarea 
conjunta abarcaban la estrategia del teatro, el arte operativo y las tácticas. En lugar del grupo de 
talentos que se había proporcionado para su cuartel general superior anterior, el cuartel general 
de la fuerza de tarea conjunta carecía de recursos suficientes con estructura y personal, para 
incluir a su comandante, el teniente general Ricardo Sánchez, el oficial más joven de ese grado 
en el Ejército de los Estados Unidos en ese momento, que había servido predominantemente en 
asignaciones tácticas. 

Para empeorar las cosas, la Oficina de Reconstrucción y Asistencia Humanitaria (ORHA) o su 
sucesora en la Autoridad Provisional de la Coalición (CPA) no pudieron ejercer ningún gobierno 
civil efectivo, mientras que las fuerzas militares inicialmente incumplieron con operaciones de 
acordonamiento y búsqueda de mano dura que pueden haber sido tácticamente sólidas, pero en 
realidad avivaron las llamas de lo que se convirtió en una insurgencia en toda regla. La falta de 
gestión de las acciones sobre el terreno, combinada con la escasez de una dirección política 
eficaz durante ese tiempo, casi resultó en un fracaso catastrófico de la campaña. [viii] 

Uno de los primeros documentos que puso de relieve esas deficiencias fue Decenio de guerra, 
volumen I, elaborado por la división de Análisis Operacional Conjunto y Combinado de la 
Dirección J-7 del Estado Mayor Conjunto. Entre sus observaciones había una sobre los fracasos 
estratégicos de las operaciones de combate convencionales al principio en Irak y Afganistán, y la 
necesidad de una respuesta más amplia que la que los militares estaban dispuestos a 
proporcionar. Una observación relacionada, pero más aguda, citó que "el hecho de no planificar 
y dotar adecuadamente de recursos a las transiciones estratégicas y operativas puso en peligro el 
cumplimiento de la misión general. Si bien las fuerzas militares estaban bien preparadas para 
las operaciones de combate, no estaban bien preparadas para integrar instrumentos no militares 
del poder nacional. [ix] Si bien algunos de estos fracasos se debieron a fallas drásticas de la 
política, un sesgo cultural en las operaciones tácticas dentro del ejército estadounidense retrasó 
la adaptación a las circunstancias que ocurrieron tanto en Afganistán como en Irak. 

Un estudio posterior de RAND Corporation, dirigido por Linda Robinson, identificó además una 
serie de lecciones que destacaron explícitamente algunas deficiencias generales en el arte 
estratégico, una de las cuales fue que las fallas en la comprensión y aplicación del arte 
estratégico ocurrieron en todo el gobierno de los Estados Unidos. Los fines, las formas y los 
medios no se alinearon, y en palabras del estudio, "las estrategias generalmente no previeron un 
enfoque de fin de guerra y no lograron los objetivos declarados de manera definitiva o 
duradera". Otra de sus observaciones fue que no había un proceso civil-militar establecido que 
identificara rigurosamente supuestos, riesgos, posibles resultados y efectos de segundo orden, 
en esencia, un método riguroso para la planificación estratégica. Otra de sus observaciones 
destacó específicamente la falta de pensamiento en términos de los aspectos políticos de un 
conflicto y los resultados deseados de un conflicto que son inherentemente de naturaleza 
política. Uno de los síntomas de ese fracaso fue la renuencia a abordar los aspectos políticos de 
la guerra y la tendencia a centrarse en cuestiones tácticas en lugar de factores estratégicos. [x] 

Joseph Collins, ex subsecretario adjunto de Defensa ahora en la Universidad de Defensa 
Nacional, señaló después del final de las Operaciones LIBERTAD DURADERA y LIBERTAD 
IRAQUÍ que la participación militar en la toma de decisiones nacionales es necesaria pero 
inherentemente problemática. Sin embargo, ningún partido puede ser considerado inocente. 
Los responsables civiles de la toma de decisiones en materia de seguridad nacional tenían una 
comprensión limitada de la complejidad de la estrategia militar, y mucho menos del arte 
operacional, y en general no podían proporcionar una orientación útil para la planificación. Al 
mismo tiempo, los militares habían desarrollado un punto ciego organizativo para cualquier 
cosa que no fuera una guerra convencional, especialmente después de Vietnam. La predilección 
del primero por un enfoque iterativo de la política y la estrategia no encajaba bien con el deseo 
del segundo de un proceso más lineal y más adecuado para la planificación de campañas. [xi] 



Lecciones de estrategia institucional 

Los errores de estrategia no se limitan únicamente a la configuración operativa. La aplicación 
inadecuada de tácticas a problemas estratégicos también ocurrió dentro de los entornos 
institucionales, como señala el epígrafe. Mientras que la primera parte de la ira del general 
Edward C. Meyer se dirigió a los fracasos de los oficiales para enmarcar las operaciones en su 
contexto estratégico adecuado, la segunda parte se dirigió hacia el ejército institucional. Como 
Jefe Adjunto de Estado Mayor para Operaciones y Planes y más tarde como Jefe de Estado 
Mayor del Ejército, Meyer había sido testigo de oficiales que tenían responsabilidades con el 
Sistema de Adquisición de Defensa y el Sistema de Planificación, Programación, Presupuesto y 
Ejecución. Había visto a esos oficiales tomar decisiones presupuestarias o programáticas 
desinformadas por cualquier apreciación por estrategia y basadas principalmente en 
consideraciones a corto plazo, tácticamente parroquiales o únicamente fiscales. [xii] 

Uno de los ejemplos más llamativos vino de la época en que Meyer era capitán. Si bien el 
Ejército de los Estados Unidos estuvo involucrado en luchas intestinas sobre su presupuesto y la 
futura estructura de la fuerza en la década de 1950, no había logrado producir un concepto 
estratégico coherente para su papel dentro del establecimiento de defensa de los Estados 
Unidos. En cambio, había perseguido programas de adquisiciones basados en modas doctrinales 
y tecnológicas, como la defensa aérea continental y armas abortivas como el mortero nuclear 
Davy Crockett. Como resultado, el Ejército de los Estados Unidos giró a través de una serie de 
estructuras de fuerza y retrasó adquisiciones críticas como el transporte blindado de personal 
M113, erosionando la efectividad de combate de la institución. [xiii] 

Estas anécdotas históricas no son más que muestras para una observación general de que un 
enfoque singular en las tácticas y las operaciones militares por sí solo no permite el logro de los 
fines estratégicos que son inherentemente el servidor de la política. En cambio, se necesita un 
conjunto más amplio de educación, capacitación y experiencia para desarrollar las habilidades 
necesarias para unir la estrategia militar hacia arriba a la política y hacia abajo al arte operativo. 

Competencias generales del estratega militar 

Un estratega militar tiene obligaciones que llegan tanto más alto como a más bajo, ninguna de 
las cuales puede realizarse aisladamente entre sí. Primero, un estratega militar debe ser capaz de 
interpretar la política en estrategia, el dominio del arte estratégico, que imparte rigor a la 
política. [xiv] Los tácticos pueden separarse artificialmente de las consideraciones políticas; Los 
estrategas militares no pueden. En segundo lugar, un estratega militar debe convertir esa 
estrategia en una acción con propósito, el dominio del arte operativo, que une la estrategia y las 
tácticas. Quienes sólo se ocupan de la política no se enfrentan directamente a ese desafío; Los 
estrategas militares ignoran ese desafío bajo su propio riesgo. Expresado de otra manera, la 
realización de arte operacional competente requiere comprender la estrategia para su 
fundamento. La conducta informada del arte estratégico requiere conocer las implicaciones 
tácticas de esa estrategia para equilibrar adecuadamente los fines, las formas, los medios y el 
riesgo. Esa relación puede describirse como tres competencias generales de un estratega militar: 

1. Proporcionar asesoramiento militar a los responsables de la formulación de políticas 
para informar su comprensión del instrumento militar del poder nacional y su relación 
con los objetivos de política y otros instrumentos del poder nacional. [xv] 

2. Formular estrategia, a través de la práctica del arte estratégico, informada por la 
orientación política y una evaluación neta de los fines y medios estratégicos. [xvi] 

3. Implementar la estrategia a través de la práctica del arte operacional (para incluir la 
planificación de campañas), ya sea institucional u operativa, para guiar la acción táctica 
en la búsqueda de fines estratégicos. [xvii] 

Por diseño, estas competencias generales no pretenden ser las mismas que las competencias 
básicas de un oficial de Planes Estratégicos y Políticas del Área Funcional 59. Si bien ese campo 
de carrera existe específicamente para abordar esas competencias generales, el papel de un 
estratega militar no se limita necesariamente a los oficiales de estado mayor. De hecho, dado 
que los futuros comandantes se extraerán de lo que el Ejército de los Estados Unidos llama 
ramas básicas (o regimientos en los ejércitos de la Commonwealth), las competencias generales 



de un estratega militar abarcan cualquier campo de carrera de oficial. Dada la creciente 
civilización de los establecimientos de defensa, también es posible que algunas de estas 
funciones también puedan ser realizadas por funcionarios públicos de carrera, como el 
Programa de Carrera 60 del Ejército de los Estados Unidos, muchos de los cuales son ex planes 
estratégicos y oficiales de políticas. 

Es de vital importancia distinguir entre entrenamiento y educación, una distinción que 
ciertamente recibe muy poca atención en el ejército de los Estados Unidos. La capacitación 
enfatiza el empleo de procedimientos y habilidades establecidas que se aplican contra 
circunstancias que generalmente se conocen. No es sorprendente que se considere que la 
capacitación tiene una utilidad inmediata y es fácil de justificar, especialmente cuando los 
recursos son limitados. En contraste, la educación enfatiza la aplicación de habilidades 
intelectuales y cognitivas para abordar circunstancias que el entrenamiento no puede. En 
contraste con la capacitación, la educación a menudo parece tener poca relevancia directa para 
las demandas inmediatas, y a veces se ve como un adorno. En general, las demandas de las 
operaciones tácticas enfatizan en gran medida el entrenamiento para abordar lo conocido, 
mientras que las demandas de la estrategia enfatizan en gran medida la educación para abordar 
lo desconocido. 

El desarrollo de un estratega militar normalmente se basa en tres fundamentos: educación civil, 
educación militar profesional y experiencia relevante. Los tres se complementan entre sí al 
proporcionar la base intelectual y experiencial para una mayor facilidad con la estrategia militar. 
La educación civil es un conocimiento fundamental para un estratega militar. Proporciona la 
base intelectual para abordar las incógnitas que el entrenamiento, la doctrina o la experiencia no 
pueden responder. La educación militar profesional contextualiza la educación civil en un marco 
común para su aplicación. Finalmente, la experiencia relevante es el crisol para la aplicación de 
un estratega militar de la educación civil y la educación militar profesional. Es donde la teoría y 
la práctica se unen en la aplicación de la estrategia militar. Sin los fundamentos proporcionados 
en la educación civil y la educación militar profesional, la experiencia relevante es frágil, con 
poca utilidad fuera de sus circunstancias inmediatas. Es por esa razón que la experiencia 
exclusivamente a nivel táctico no siempre es relevante, e incluso puede ser contraproducente en 
la conducción de la política, la estrategia o el arte operativo. 

Hitos del desarrollo para estrategas militares 

El desarrollo de estrategas militares, como cualquier otra disciplina, debe ocurrir con el tiempo. 
Es poco realista, si no peligroso, pensar que un estratega militar surgirá de toda una vida de 
servicio gastada abrumadoramente en el nivel táctico, y luego se convertirá en un estratega 
competente únicamente a través del razonamiento por analogía. Del mismo modo, es 
igualmente poco realista que un estratega militar competente pueda desarrollarse de la noche a 
la mañana solo a partir de la educación civil y militar. Más bien, caracterizar el desarrollo 
profesional de un estratega militar se puede hacer a través de cuatro hitos del desarrollo: no 
entrenado, aprendiz, oficial y maestro. Estos hitos no están vinculados a un rango determinado, 
sino a las capacidades que él o ella aporta y proporcionan un indicador de la capacidad relativa 
entre los estrategas militares. 

Si bien tal declaración puede considerarse herética, es muy posible que un comandante, que 
habrá tenido que alternar el comando táctico y las asignaciones de personal con aquellos que 
desarrollan arte estratégico, pueda ser un estratega menos experimentado que algunos de sus 
empleados. Es en esa capacidad que los planes estratégicos y los oficiales de políticas se 
convierten en asesores de oficiales de Estado Mayor de importancia crítica para su comandante. 

No cualificado 

El estratega militar no entrenado está típicamente en su primera asignación en una capacidad 
artística estratégica. Si bien él o ella puede ser un graduado de un programa que enseña arte 
estratégico, como una universidad de servicio superior, el Programa de Arte Estratégico Básico 
del Ejército de los Estados Unidos o la Escuela de Estudios Aéreos y Espaciales Avanzados de la 
Fuerza Aérea de los Estados Unidos, es más probable que el estratega no entrenado solo tenga 
instrucción centrada en el arte operacional. como la Escuela de Estudios Militares Avanzados 
del Ejército de los Estados Unidos o la Escuela de Combate Avanzado del Cuerpo de Marines de 



los Estados Unidos. En algunos casos, esos oficiales solo pueden tener el beneficio de cursos 
electivos ofrecidos a nivel de colegio del personal, como los requeridos para el identificador de 
habilidad adicional 6Z. [xviii] En este punto, el estratega militar no entrenado carece de la 
experiencia relevante para contextualizar adecuadamente qué base puede haber sido recibida a 
través de la educación militar profesional. 

Él o ella puede ser consciente de la relación entre la estrategia y la política, pero puede no 
reconocer las implicaciones entre los dos. El estratega militar no entrenado debe ser competente 
con la conducción de procesos de planificación deliberados a nivel táctico, como el Proceso de 
Toma de Decisiones Militares del Ejército de los Estados Unidos, pero probablemente no estará 
familiarizado con las metodologías de planificación que se aplican a las fuerzas conjuntas. Él o 
ella puede ser consciente de la vinculación de los fines estratégicos con la planificación 
operacional, pero aún no puede articular el vínculo entre los dos. El estratega no capacitado 
puede participar como miembro de un grupo de trabajo de estrategia o equipo de planes 
operativos, pero no tiene la capacidad o las habilidades para liderarlo de manera efectiva. 

Las habilidades de comunicación escrita y oral son proporcionales al nivel de la universidad del 
personal, pero el estratega no capacitado requerirá una orientación sustancial para destilar 
conceptos estratégicos en documentos cortos. Un peligro para el estratega no entrenado es la 
trampa de tratar de razonar a través de cuestiones estratégicas por analogía táctica sin 
considerar los factores que afectan la estrategia. El peligro existe porque él o ella no habrá 
tenido la experiencia para informar el juicio a ese nivel. 

Aprendiz 

El aprendiz de estratega militar habrá servido una o más asignaciones en una de las 
competencias generales (política, estrategia o planes) en un entorno institucional u operativo. Él 
o ella habrá completado un programa formal de entrenamiento / educación militar profesional 
en arte estratégico y puede tener un título avanzado en un campo relacionado con la estrategia. 

El aprendiz puede dibujar claramente la relación entre estrategia y política o arte operativo y 
estrategia. El aprendiz debe ser competente con las metodologías de servicio y planificación 
conjunta y capaz de dirigir grupos pequeños para abordar problemas de planificación de 
estrategias o campañas. Tendrán una conversación en una de las competencias generales de un 
estratega militar y son conscientes de las demás. 

El aprendiz debe ser un escritor fuerte, capaz de escribir acorde con el nivel de la escuela de 
servicio superior, y debe ser capaz de dar sesiones informativas a los oficiales generales a nivel 
de la fuerza de tarea conjunta. Él o ella todavía requiere orientación adicional para considerar el 
alcance completo de un problema, ya sea relacionado con la política, la estrategia o el arte 
operativo. 

Oficial 

El estratega militar oficial habrá servido en asignaciones suficientes para ganar fluidez en dos o 
más competencias generales de estratega militar. Él o ella habrá completado múltiples 
programas de capacitación en arte estratégico y tendrá un título avanzado en un campo 
relacionado con la estrategia. 

El oficial puede ser un experto en la materia en una o más de las competencias generales 
(posiblemente a expensas de otros), pero ahora es capaz de liderar el desarrollo de estrategias o 
los esfuerzos de planificación de campañas. Él o ella será capaz de identificar claramente las 
implicaciones estratégicas a través de las competencias generales que van desde la política hasta 
el arte operativo. El oficial debe estar familiarizado con las estructuras conjuntas, 
interinstitucionales y multinacionales, y a menudo habrá tenido una asignación de desarrollo en 
una de esas organizaciones. Estarán familiarizados con toda la fuerza conjunta y sus 
capacidades, pero es posible que no puedan articular las razones por las cuales ciertos servicios 
u organizaciones abordan los problemas estratégicos de la manera en que lo hacen. 

Él o ella tiene fuertes habilidades de comunicación oral y escrita, y es totalmente capaz de 
destilar productos de personal para el consumo general / oficial de bandera, así como asesorar a 
estrategas militares no entrenados o aprendices. El oficial es capaz de un análisis predictivo 
limitado que abarca múltiples competencias generales. 



Maestro 

El maestro estratega militar habrá sido educado en múltiples disciplinas académicas, dando una 
amplia gama de metodologías intelectuales. Él o ella tendrá experiencia en las tres competencias 
generales, tanto en entornos operacionales como institucionales, y puede supervisar a múltiples 
grupos en la conducción de la planificación de campañas o el arte estratégico, o informar la 
formulación de políticas a nivel nacional. Tendrán una base sólida en la teoría, doctrina y 
práctica de la formulación de políticas, el desarrollo de estrategias y el arte operativo, y pueden 
articular claramente las implicaciones en todas las competencias generales. Él o ella está 
completamente familiarizado no solo con los métodos de planificación operativa, como el 
sistema de Planificación y Ejecución Adaptativa del ejército de los Estados Unidos 
(anteriormente el Sistema de Planificación y Ejecución de Operaciones Conjuntas), sino también 
con marcos de planificación estratégica como su Sistema de Planificación Estratégica Conjunta y 
el Sistema de Adquisición de Defensa. El estratega maestro entiende claramente y puede 
predecir los efectos que la estrategia operativa e institucional y las campañas tendrán entre sí. 
De acuerdo con sus habilidades y antecedentes, él o ella escribirá y hablará rutinariamente para 
oficiales generales / de bandera de 4 estrellas que sirven como jefes de servicio, comandantes 
combatientes unificados o comandantes de la fuerza de tarea conjunta a nivel nacional, o sus 
equivalentes civiles. 

Conclusión 

A pesar de los cambios en el entorno de seguridad y los adversarios que Estados Unidos ha 
enfrentado desde el final de la Guerra Fría, el papel del estratega militar no ha cambiado. En el 
Ejército de los Estados Unidos, ese papel no se limita únicamente a los oficiales de Planes 
Estratégicos y Políticas de carrera que están especialmente capacitados y educados en arte 
estratégico, sino que también debe incluir futuros oficiales generales que se convertirán en los 
encargados de tomar decisiones que lleguen a décadas futuras. 

La identificación de estrategas militares por hito ofrece dos beneficios, uno hacia adentro y otro 
hacia afuera. Internamente, este marco puede guiar el desarrollo profesional individual de 
aquellos oficiales que serán responsables de la planificación y conducción de la formulación de 
políticas, el desarrollo de estrategias o la planificación de campañas, ya sea que ocurran en un 
entorno institucional u operativo. Mirando hacia el exterior, ese marco puede proporcionar un 
recurso para permitir el empleo del instrumento militar del poder nacional de una manera que 
sea estratégicamente eficaz. 

En última instancia, la construcción de verdaderos estrategas militares no puede ocurrir de la 
noche a la mañana, y ciertamente no a través de la aplicación apresurada del razonamiento 
táctico por analogía. A la luz de los roles de Chilcoat para los estrategas militares, a saber, el 
líder estratégico, el practicante estratégico y el teórico estratégico, los estrategas maestros deben 
ser capaces de los tres, y el empleo inapropiado del pensamiento táctico contra los problemas 
estratégicos es una receta para el fracaso, si no para el desastre. Si bien la práctica hábil de la 
orientación política, el arte estratégico y el arte operacional no es garantía de éxito estratégico, la 
ausencia de tal práctica competente prácticamente garantiza que el instrumento militar del 
poder nacional no servirá mejor a los intereses de su nación. Los estrategas militares, 
debidamente desarrollados, son una cobertura contra ese resultado. 
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de la fuerza armada y cómo el poder militar puede ser utilizado como un elemento del poder nacional. Transmite a 
sus líderes políticos su percepción de lo que es alcanzable y lo que no se puede lograr por medios militares". Galvin: 4. 
[xvi] "También traduce la política en planes y acciones militares. 
Desarrollar una estrategia militar efectiva requiere un análisis reflexivo, ideas creativas y un sentido de perspectiva". 
Galvin: ibíd., [xvii] El uso de fines, formas y medios es consistente con el modelo de estrategia de Arthur Lykke, que 
ha estado en uso en el ejército de los Estados Unidos desde principios de la década de 1980. Para una visión general 
de los términos, véase Harry R. Yarger, Strategic Theory for the 21st Century: the Little Book on Big Strategy (Carlisle, 
PA: Strategic Studies Institute, 2006), 69-70. 
[xviii] Aunque no están bien estandarizados, los caminos actuales para el identificador de habilidades adicionales 6Z 
("Estudios Estratégicos") incluyen una pista electiva en el Colegio de Comando y Estado Mayor del Ejército de los 
Estados Unidos, o un curso por correspondencia ofrecido por el Colegio de Guerra del Ejército de los Estados Unidos. 
Otros métodos de mucho mayor rigor incluyen el Programa de Educación y Desarrollo Estratégico del Ejército, 
anteriormente llamado programa de Estratega de Harvard. 
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Publicado en 1832, reeditado muchas veces y traducido a varios idiomas, On War ha sido 
considerado por muchos como uno de los mejores, si no el mejor libro On War jamás escrito. [i] 
La interpretación de Clausewitz de la guerra como una continuación de la política -y, de hecho, 
de la sociedad- lo ha visto llamado un "filósofo de la guerra". [ii] Si este término es apropiado es 
porque coloca la guerra en su contexto social y político más amplio. [iii] Pero Clausewitz 
también proporciona conceptos centrales para comprender la conducción de la guerra. Sus 
teorías de estrategia militar han recibido mucha atención, influyendo en muchos teóricos 
posteriores y creando también una mayor controversia. 

Algunos líderes políticos y militares han admirado a Clausewitz, creyendo que ofrecía una 
comprensión de la guerra que se adaptaba a sus propósitos. En los años previos a la guerra 
franco-prusiana de 1870-71, por ejemplo, el general prusiano Conde von Moltke pensó que On 
War abogaba por la guerra de estilo napoleónico con énfasis en la masa, la moral, el patriotismo 
y el liderazgo. Prusia, concluyó Moltke, debe hacer la guerra vigorosamente y buscar la victoria 
total. [iv] 

Otros han condenado a Clausewitz por promover tal militarismo. En 1908, la introducción del 
coronel F.N. Maude a una edición inglesa de On War declaró que la difusión de las ideas de 
Clausewitz era responsable de "la preparación para la guerra de todos los ejércitos europeos. [v] 
Después de la Primera Guerra Mundial, el capitán Basil Liddell Hart se hizo eco de este punto de 
vista, describiendo a Clausewitz como "el apóstol de la guerra total" y "el profeta de la misa mal 
augurio". [vi] Después del estallido de la Segunda Guerra Mundial, Liddell Hart declaró que On 
War y su teoría de la guerra ilimitada "habían ido muy lejos para destruir la civilización". [vii] 

Tales tergiversaciones extremas de Clausewitz hicieron poco para promover la comprensión de 
la guerra o la comprensión del análisis de Clausewitz de la guerra. [viii] Afortunadamente, la 
falta de comprensión de las ideas de Clausewitz se ha vuelto menos común y menos influyente 
en las últimas décadas. Esto se debe en parte a que On War se hizo más accesible para muchos 
académicos y pensadores militares gracias a la traducción de Howard-Paret de 1976. [ix] 
Clausewitz ha recibido una seria atención académica y ahora cuenta con una larga lista de libros 
y artículos sobre sus obras, así como un sitio web académico dedicado a él. [x] Los colegios de 
guerra y los profesionales militares ahora lo saludan regularmente; Académicos y analistas lo 
citan con frecuencia. 

La cuestión de la pertinencia 

Antes de considerar cómo algunas de las ideas de Clausewitz se pueden aplicar a la guerra en 
Ucrania, es justo preguntarse si las ideas formuladas hace unos 200 años pueden ser relevantes 
para los tiempos modernos. Este es un problema que el propio Clausewitz reconoció. Sus 
estudios de la guerra anterior excluyeron casi totalmente las campañas antiguas y medievales 
debido a sus circunstancias sociales, políticas y organizativas muy diferentes. La ausencia de 
fuentes fiables también fue un factor. [173-4] Las numerosas historias de campaña de 
Clausewitz se remontan solo a 1660, mientras que On War se refiere casi exclusivamente a 
campañas y batallas desde la Guerra de los Siete Años (1756-63) en adelante. 

¿Seguramente el advenimiento de la guerra industrializada, las armas nucleares, los ICBM, las 
comunicaciones globales, las amenazas cibernéticas, las plataformas de armas controladas a 
distancia, las armas químicas y biológicas, etc., ha cambiado todo sobre la guerra? La doctrina 
de la destrucción mutua asegurada durante la Guerra Fría, por ejemplo, requería que las dos 
superpotencias se dejaran vulnerables a los ataques, un concepto impensable para Clausewitz. 
[xi] El mundo, sin embargo, no ha visto el fin de las guerras que muestran las características 
esenciales que Clausewitz identificó. La guerra en Ucrania está siendo librada por estados 
soberanos por intereses nacionales en competencia; está siendo llevada a cabo principalmente 



por fuerzas armadas organizadas bajo mando militar y dirección política; Y está matando gente 
y destruyendo activos. On War no parece completamente anticuado. 

Curiosamente, algunas de las propias historias militares de Clausewitz tienen que ver con la 
cuestión de la relevancia. En uno de esos estudios, examina las campañas llevadas a cabo por 
Rusia desde bases en Ucrania (entonces parte de Rusia) contra los turcos y tártaros en Crimea 
en los cuatro veranos de 1736 a 1739. [xii] On War menciona brevemente estas campañas en un 
capítulo titulado "La llave del país", aunque principalmente para desacreditar la idea de que la 
conquista de un tramo particular de territorio permitirá a un atacante dominar el país defensor. 
[456-9] Más relevantes, como señala Alexander Burns, son las observaciones de Clausewitz 
sobre la conducta de Rusia en estas campañas: el propósito político de Rusia carecía de claridad, 
vacilando entre la conquista de Crimea y simplemente debilitarla devastando su territorio; Rusia 
inicialmente confiaba demasiado en el éxito; La logística rusa estaba mal organizada; y Rusia 
aceptó bajas muy pesadas a cambio de ganancias territoriales menores. Burns también señala 
que, si bien las campañas fueron ineficaces, Rusia aprendió lecciones que la mantuvieron en una 
buena posición en las guerras posteriores. [xiii] 

La relevancia del análisis clausewitziano para la guerra en Ucrania se considerará en relación 
con dos de los principales principios estratégicos de Clausewitz. La primera es que la defensa es 
la forma más fuerte de guerra, la segunda es que los esfuerzos deben centrarse en el centro de 
gravedad de un enemigo. Ambos parecen particularmente relevantes para la guerra en Ucrania, 
pero hay trampas en las que los analistas pueden caer, especialmente si buscan explicar el éxito 
o el fracaso. Una trampa es asumir que seguir los principios de estrategia de Clausewitz es un 
camino seguro hacia la victoria, mientras que no seguirlos conduce a la derrota. Otra es la 
tentación de pasar por alto la complejidad y la condicionalidad del pensamiento estratégico de 
Clausewitz. Las advertencias contra tales trampas abundan en On War, pero no siempre se les 
presta atención. 

La defensa es la forma más fuerte de guerra 

Al examinar la relación dinámica entre ataque y defensa en la guerra, Clausewitz sopesa una 
amplia gama de factores. Algunos, por ejemplo, el número y la disposición de las fuerzas, están 
disponibles tanto para el atacante como para el defensor, pero otros favorecen a un lado u otro. 
Así pues, 

argumenta en varios puntos de On War que "la defensa es una forma más fuerte de lucha que el 
ataque". [84, 358, 380] No está diciendo que la defensa siempre triunfará, sino que posee 
características que la hacen más probable que prevalezca. Por definición, la defensa tiene un 
objetivo pasivo – la preservación – mientras que la ofensa tiene un objetivo positivo, a saber, la 
conquista. En resumen, es simplemente "más fácil mantener el terreno que tomarlo". [357-8] 
Los factores más fácilmente disponibles para la defensa incluyen fortificaciones, líneas de 
suministro más cortas y moral nacional. Un estado defensor también tiene más probabilidades 
de ganar el apoyo de los aliados. 

Sólo un factor, argumenta Clausewitz, favorece claramente la ofensa, a saber, la sorpresa. Pero 
esto se puede lograr efectivamente principalmente a nivel táctico. El inicio sorpresa de una 
guerra es mucho más difícil. Dados los extensos preparativos involucrados, sugiere Clausewitz, 
la guerra "generalmente se anunciará en la prensa antes de que se dispare un solo tiro". [210] La 
sorpresa estratégica es muy valiosa, pero generalmente requiere "errores importantes, obvios y 
excepcionales por parte del enemigo". [364] 

Si bien la fricción preocupa tanto al defensor como al atacante, hay factores dinámicos que 
cargan específicamente el ataque. En primer lugar, a medida que se obtienen avances, deben 
defenderse contra los contraataques. Deben dedicarse recursos a la defensa de estos logros, a 
menudo en condiciones menos favorables. Clausewitz describe la necesidad de defender como la 
"enfermedad mortal" del delito. [524] En segundo lugar, el Estado defensor bien puede 
organizarse de manera más efectiva con líneas de suministro más cortas, uso de fuerzas de 
milicia y alta moral. En tercer lugar, el atacante pierde impulso, gracias a factores como bajas, 
problemas de suministro y retrasos causados por puntos fuertes defensivos. También pueden 
surgir dudas en el liderazgo político o los aliados se desaniman. [527, 567-9] 



Como resultado, argumenta Clausewitz, habrá un "punto culminante" en el que la carga se 
vuelve demasiado grande para que el ataque la lleve. [528] Una campaña debe lograr su 
propósito político antes de llegar a este punto. Así, Napoleón, a pesar de que había capturado 
Moscú en 1812, fue víctima del "consumo estratégico, y tuvo que usar la última fuerza de su 
cuerpo enfermo para arrastrarse fuera del país". [xiv] 

En muchos casos, sin embargo, el ataque no será empujado tan lejos como su punto culminante. 
La fuerza y la ambición se desvanecen; La pausa, el retraso y la indecisión toman su lugar. La 
sorpresa es más difícil de lograr porque falta energía. Inevitablemente, también, un general 
tendrá dificultades para reconocer cuándo se acerca el punto culminante o incluso cuándo se ha 
alcanzado. En consecuencia, argumenta Clausewitz, la mayoría de los generales prefieren la 
precaución por temor a sobrepasar la marca. [573] Sólo los principales objetivos políticos y un 
fuerte liderazgo militar impulsarán el ataque. 

Además, a medida que el ataque se debilita progresivamente, hay un punto en el que la defensa 
puede tomar la iniciativa. Para Clausewitz, esto significa que la defensa reducirá menos "una 
cifra lamentable en comparación con el ataque", que a su vez "ya no parecerá tan fácil e 
infalible". [371] Es cuando "la espada intermitente de la venganza" puede ser tomada y 
proporcionar "el mejor momento para la defensa". [370] De hecho, Clausewitz nunca considera 
la defensa como puramente pasiva, ya que incluso cuando se espera un asalto "nuestras balas 
toman la ofensiva", mientras que "una campaña defensiva se puede librar con batallas 
ofensivas". [524] 

Al proponer la noción de que la defensa es la forma más fuerte de guerra, Clausewitz está, por 
supuesto, argumentando en abstracto. Debe asumir que no hay una gran disparidad entre las 
dos partes en factores que pueden ser críticos para el éxito de un ataque. El número de tropas, 
su moral y entrenamiento, el despliegue de fuerzas, el logro de la sorpresa estratégica, la fuerza 
de las fortificaciones, la efectividad del suministro y la logística, el apoyo popular y las 
reacciones de los aliados son relevantes para el resultado real de una guerra. Para que el ataque 
triunfe debe superar a su oponente en algunas o todas estas dimensiones. Para que la defensa 
tenga éxito, los activos deben emplearse con prudencia y energía. 

Si bien Clausewitz implícitamente y en algunos lugares advierte explícitamente contra esperar 
un éxito fácil en un ataque, no presenta un caso contra la agresión. La decisión de iniciar la 
guerra es un asunto de los líderes políticos que deben sopesar los beneficios esperados contra 
los riesgos inciertos. No condena a Napoleón por su desastrosa invasión de Rusia, ya que esta 
parecía la única forma posible para que Francia evitara guerras simultáneas contra Oriente y 
Occidente. [628] Lo más lejos que llega es describir la campaña de Napoleón como en un 
sentido político "una extravagancia". [325] 

En última instancia, es una cuestión de política –no de un análisis de la guerra– decidir si se 
justifican tales grandes riesgos políticos y esfuerzos militares. Esto es así incluso si conducen a la 
ruina nacional. Lo que sí advierte es que los líderes políticos deberían al menos tener claros sus 
objetivos y comprender la naturaleza y las posibles consecuencias de cualquier acción militar 
que emprendan. 

Centro de gravedad 

Un segundo concepto a veces invocado por aquellos que examinan la guerra en Ucrania es el 
"centro de gravedad" de Clausewitz. A menudo se considera que esto es la capital de un 
oponente: captura Kiev (o Moscú, o donde sea) y la rendición seguirá. Alternativamente, puede 
tomarse como un punto de debilidad, como las comunicaciones de un enemigo, la moral o una 
brecha en las defensas que, por lo tanto, debería ser el objetivo principal del ataque. 

El análisis de Clausewitz es más sutil. Toma prestado el término "centro de gravedad" 
[Schwerpunkt] de la mecánica: el punto imaginado donde todas las fuerzas de gravedad 
soportan un objeto, un punto que si se mueve puede desequilibrar ese objeto. Para Clausewitz, el 
centro de gravedad en la estrategia no es el punto de fuerza o debilidad del enemigo, sino su 
punto de unidad y cohesión. Especialmente cuando una guerra se libra para lograr un resultado 
decisivo en lugar de una ventaja menor, el centro de gravedad es "el objetivo más efectivo para 
un golpe". [485-6] 



Identificar el centro de gravedad de un oponente en un conflicto particular es "un acto 
importante de juicio estratégico". [486] Y es aún más difícil dada la inteligencia incompleta y tal 
vez inexacta sobre el oponente y la imprevisibilidad inherente de la guerra. En el curso de una 
guerra, además, el centro de gravedad puede cambiar a medida que las hostilidades afectan a 
ambos beligerantes y hacen que cambien las ambiciones. Clausewitz sugiere cuatro candidatos 
donde se puede ubicar el centro de gravedad de un enemigo: su territorio, su capital, sus 
alianzas y su ejército. 

El territorio es importante porque contiene personas y recursos que, una vez capturados, se 
pierden para la nación defensora. Pero no aumentan automáticamente la fuerza del 
conquistador, ya que la resistencia popular puede ser provocada y el aprovechamiento de los 
recursos obtenidos puede requerir un esfuerzo significativo. En una guerra importante, sugiere 
Clausewitz, el territorio puede no ser tan importante. La ocupación por el enemigo puede ser 
sólo temporal de tal manera que el territorio sea "meramente prestado a él". [488] 

Una ciudad capital puede parecer el candidato más obvio para un centro de gravedad. Como 
observa Clausewitz, es el centro de la actividad política y la administración de una nación, y a 
menudo representa su voluntad de resistir. Pero la ocupación de Moscú por Napoleón demostró 
que una capital no siempre es decisiva para poner fin a una guerra. [xv] El empuje inicial de 
Putin hacia Kiev sugiere su creencia de que la capital de Ucrania era el centro de gravedad y, por 
lo tanto, la clave del éxito. 

En algunas guerras, el principal aliado de una nación puede servir como centro de gravedad, por 
lo que el centro de gravedad del aliado debe considerarse el foco de ataque. La tarea es más fácil, 
argumenta Clausewitz, donde hay varios aliados de los que depende un estado. Porque su 
unidad depende de intereses políticos mutuos que pueden ser "precarios e imperfectos" y de su 
cohesión en la acción, que "generalmente será muy floja y, a menudo, completamente ficticia". 
[486] El atacante, sugiere Clausewitz, puede explotar la división entre los aliados del defensor 
directamente o socavar su unidad paso a paso. La guerra en Ucrania puede resultar un caso de 
prueba interesante. 

El centro de gravedad más común son las fuerzas armadas del oponente. En términos 
simbólicos, la derrota de un ejército enemigo es a menudo más efectiva que ocupar el territorio 
enemigo o su capital. El problema de Napoleón antes de Moscú era que su ejército era 
demasiado débil para derrotar al ejército ruso. [582] La ocupación de la ciudad tuvo poco efecto 
en el curso de la guerra. La pérdida de un ejército, por el contrario, generalmente socava la 
voluntad de un oponente de resistir y expone a su pueblo a la ocupación. Aun así, en opinión de 
Clausewitz, la derrota militar puede ser contrarrestada por un recurso a la milicia (reserva) o 
fuerzas irregulares que pueden ofrecer una oportunidad de defensa exitosa. [479-83] 

Ucrania y la teoría estratégica 

No hace falta decir que la guerra es una continuación de las relaciones políticas con la adición de 
otros medios. Más compleja es su relación con la teoría estratégica. Para Clausewitz, la teoría 
estratégica se deriva de un estudio de la historia militar real a través de un proceso que él 
llama Kritik (análisis crítico). [xvi] El resultado es inicialmente una comprensión de las guerras 
pasadas, no necesariamente de las guerras presentes o futuras. No es "una nueva técnica" para 
hacer la guerra, sino que proporciona "una justificación para las acciones de cada general en la 
historia". [486] Cuando se trata de la aplicación a las guerras actuales o futuras, Clausewitz tiene 
claro que la teoría estratégica tiene limitaciones. 

Primero, cada guerra tiene sus circunstancias únicas, incluso aquellas guerras que ocurren en la 
misma época o lugares, o entre los mismos beligerantes. La estrategia es una cuestión de 
acciones y reacciones sucesivas, muchas de ellas impredecibles, de modo que las guerras pueden 
tomar más variaciones que un juego de ajedrez. 

En segundo lugar, el éxito en la guerra no es una cuestión de aplicar esta o aquella teoría 
estratégica; Tampoco ignorar una u otra teoría resultará inevitablemente en fracaso. La teoría 
estratégica ayuda al general o estadista a aprender del pasado y guía sus decisiones. No ofrece 
una receta segura para el éxito. Porque los principios de estrategia se aplican durante el curso de 
una guerra cuando la información está lejos de ser completa o confiable y cuando la 



retrospectiva no está disponible. Los líderes militares utilizarán sus conocimientos, experiencia 
y juicio, pero hasta cierto punto deben "adivinar" cómo resultarán los acontecimientos. [572] 

Los generales son en esencia jugadores. La mejor muestra de lo que Clausewitz llama "genio" 
militar: una combinación no solo de conocimiento e intelecto, sino también de carácter fuerte, 
rapidez de percepción (golpe de estado), audacia y perseverancia. [100-112] El colmo del genio 
es comprender qué principios de estrategia son relevantes en cualquier situación dada (y cuáles 
pueden ser ignorados) y luego aplicarlos de manera efectiva. Y, uno podría agregar, cambiar las 
estrategias si los eventos lo exigen. 

En tercer lugar, cuando se utilizan conceptos como centros de gravedad o defensa como la forma 
más fuerte de guerra, es importante reconocer su interdependencia con el curso real de la 
guerra. El presidente Putin, por ejemplo, bien puede haber ignorado el "consejo" de Clausewitz 
de que la defensa es la forma más fuerte de guerra al subestimar la resistencia ucraniana y 
sobreestimar la fuerza rusa. Pero nadie podía estar seguro de antemano de que tal error de juicio 
sería crítico en la guerra. 

Contra un líder menos popular que Zelensky y con una mejor planificación y logística, el primer 
choque de armas podría haber llevado al colapso de las fuerzas ucranianas, la caída de Kiev y la 
aceptación de la derrota por parte de Ucrania. Como reconoce Clausewitz, es importante estimar 
la fuerza y la voluntad de resistencia del enemigo, pero inmediatamente añade que no se puede 
saber «si el primer choque de batalla fortalecerá la resolución del enemigo y endurecerá su 
resistencia, o si, como un frasco de Bolonia, se romperá tan pronto como se raye su superficie». 
[572] 

En conclusión, es importante no ver el éxito o el fracaso en la guerra como prueba de la validez o 
invalidez de cualquier teoría dada: evidencia, tal vez, pero no prueba. El análisis de Clausewitz 
de la guerra es valioso para comprender la estrategia -y hasta cierto punto la política- de la 
guerra en Ucrania. Pero no es una fórmula para ganar guerras, que requiere el esfuerzo mucho 
más complejo y difícil de aportar recursos para influir en un oponente de acuerdo con 
estrategias que se consideran relevantes. Clausewitz escribió un brillante análisis de la estrategia 
y sus características, no un manual para librar guerras. 
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Smith, On Clausewitz, caps 14,15. 

 



Guerra política/ informativa/de inteligencia/IA 

Empresa china vendió satélites para inteligencia a 
Wagner de Rusia: contrato 

No está claro si el propio liderazgo chino tenía conocimiento del interés de Wagner esta 
primavera en las imágenes satelitales del propio territorio de Rusia en el período previo al 
motín. 

por AFP | octubre 5, 2023, 2:20 pm 

 

Oficiales de policía rusos patrullan en un área fuera del Centro PMC Wagner en San 
Petersburgo, el 24 de junio de 2023. (Foto de Olga MALTSEVA / AFP) 

El grupo mercenario ruso Wagner firmó en 2022 un contrato con una empresa china para 
adquirir dos satélites y usar sus imágenes, ayudando a su trabajo de inteligencia mientras la 
organización buscaba impulsar la invasión rusa de Ucrania, según un documento visto por AFP. 

El contrato se firmó en noviembre de 2022, más de medio año después de la invasión de 
Ucrania por parte de Moscú, en la que el grupo Wagner bajo su fundador Yevgeny Prigozhin 
desempeñaba un papel clave en el campo de batalla. 

Las imágenes satelitales también se utilizaron para ayudar a las operaciones de Wagner en 
África e incluso a su fallido motín en junio, que ha llevado ahora a la ruptura de facto del grupo, 
seguida de la muerte de Prigozhin y otras figuras clave en un accidente aéreo en agosto, dijo una 
fuente de seguridad europea a la AFP. 

Según un contrato visto por AFP escrito en inglés y ruso y firmado el 15 de noviembre de 2022, 
la compañía Beijing Yunze Technology Co Ltd vendió dos satélites de observación de alta 
resolución pertenecientes al gigante espacial chino Chang Guang Satellite Technology (CGST) a 
Nika-Frut, una compañía que entonces formaba parte del imperio comercial de Prigozhin. 

El precio de más de $ 30 millones (235 millones de yuanes) fue para los propios satélites y 
servicios adicionales. 

El contrato también prevé el suministro de imágenes a pedido, lo que permitió a Wagner 
obtener imágenes satelitales tanto de Ucrania como de áreas de África donde sus mercenarios 
estaban activos, incluidos Libia, Sudán, República Centroafricana y Malí, dijo la fuente de 
seguridad europea a la AFP, que pidió no ser identificada. 

https://www.kyivpost.com/authors/1


La mayoría de estos incidentes están vinculados a individuos asociados con el controvertido 
grupo Wagner. Sin embargo, la tendencia no se limita solo a los mercenarios de Wagner. 

Según esta fuente, Wagner incluso ordenó imágenes del territorio ruso a fines de mayo de 2023, 
a lo largo de la ruta entre la frontera ucraniana y Moscú que fue tomada por las fuerzas de 
Wagner a fines de junio, durante el breve motín. 

El motín fue abortado en 24 horas y marcó la ruptura definitiva entre el presidente ruso 
Vladimir Putin y Prigozhin. 

Sin embargo, en el contrato no se menciona el pedido de imágenes del territorio ruso y la AFP 
no pudo confirmar independientemente el suministro de esas imágenes. 

Pero ha habido informes de los medios de comunicación de que los servicios de inteligencia 
occidentales, incluso en Francia y Estados Unidos, tenían información de inteligencia de que el 
motín iba a ocurrir antes de que ocurriera. 

- 'Rusia no pudo hacer esto' - 

La fuente de seguridad europea dijo que el contrato con la firma china todavía estaba activo. 

Prevé la adquisición de dos satélites chinos, JL-1 GF03D 12 y JL-1 GF03D 13, que están en 
órbita a una altitud de 535 kilómetros sobre la Tierra. 

En este contrato, Wagner también adquirió el derecho de ofertar por otras imágenes satelitales 
de la red en poder del operador chino CGST, que tiene alrededor de 100 satélites en la 
actualidad y apunta a llegar a 300 para 2025. 

Gregory Falco, investigador aeroespacial de la Universidad de Cornell en Estados Unidos, dijo a 
la AFP que el uso de la tecnología china por parte de Wagner mostró los límites de Rusia en el 
sector a pesar de su reputación histórica como una gran potencia espacial que se remonta a la 
URSS. 

"Rusia no tiene este tipo de capacidades. Su programa satelital no ha tenido éxito 
recientemente. No hay forma de que puedan hacerlo ellos mismos", dijo a la AFP. 

"Esto es algo en lo que no son buenos, mientras que China está en la cima del juego". 

Cuando se le pidió que comentara sobre el contrato, un portavoz del Ministerio de Relaciones 
Exteriores de China dijo a la AFP: "No estoy al tanto de la situación que usted describe", y 
agregó: "China siempre adopta una actitud prudente y responsable hacia los temas relevantes de 
las exportaciones, y actúa estrictamente de acuerdo con las políticas, leyes y obligaciones 
internacionales chinas". 

- 'Imágenes de satélite suministradas a Wagner' - 

El suministro de datos satelitales chinos a Wagner parece ya conocido por Washington, con el 
Departamento de Comercio de Estados Unidos, basado en una decisión de una comisión 
multidepartamental, anunciando el 24 de febrero que agregaría Beijing Yunze Co. Technology a 
su lista de sanciones, así como al corredor de imágenes satelitales Head Aerospace Technology. 

"Estas adiciones se basan en información de que estas compañías contribuyen 
significativamente a la base industrial militar y / o de defensa de Rusia y están involucradas en 
actividades contrarias a la seguridad nacional y los intereses de política exterior de Estados 
Unidos", dijo. 

El 12 de abril, el Departamento de Estado también emitió sanciones contra 80 entidades e 
individuos que, según dijo, continúan permitiendo y facilitando la agresión rusa, incluida Head 
Aerospace Technology, que describió como un "revendedor de imágenes satelitales que 
suministró imágenes satelitales de ubicaciones en Ucrania a entidades afiliadas a PMC Wagner y 
Yevgeny Prigozhin". 

AFP pudo verificar la identidad del firmante del contrato en el lado ruso: Ivan Mechetin. Según 
múltiples fuentes, el hombre de 40 años es el director general de la compañía Nika-Frut, una 
subsidiaria del grupo Concord entonces encabezado por Prigozhin. 



"Nika-Frut está registrada como una empresa de comercio de alimentos, pero hace muchas otras 
cosas. Esta es una tendencia conocida en el mundo de Prigozhin", dijo Lou Osborn, de la ONG 
de investigación digital All Eyes on Wagner (AEOW). 

Según la investigación a través de fuentes abiertas, Nika-Frut, registrada como una empresa 
comercial mayorista, envió varios pedidos de productos alimenticios a la República 
Centroafricana en 2019 para la compañía minera Lobaye Invest, una subsidiaria histórica de la 
compañía M-Finans, anteriormente controlada por Yevgeny Prigozhin y vinculada a las 
operaciones del grupo Wagner en la República Centroafricana. Lobaye Invest ha sido objeto de 
sanciones europeas desde febrero pasado. 

Según AEOW, Mechetin también trabajó durante su carrera con una unidad del ejército ruso a 
cargo del apoyo material para las fuerzas de combate, y que suministró armas y municiones a la 
inteligencia militar rusa GRU durante la invasión de Crimea en 2014. 

El monitor dijo que Beijing Yunze sirve como subsidiaria para la adquisición o venta de 
tecnologías de defensa en nombre de Beijing. 

La compañía Head International tiene, según múltiples fuentes occidentales, un acuerdo de 
comercialización con el poderoso fabricante de satélites CGST. 

CGST es el "gorila en la habitación cuando se trata de la operación espacial china", dijo Falco, 
señalando las capacidades de resolución "espectaculares" de sus satélites. 

Sus cien satélites también le permiten una tasa de revisita muy alta, pasando por el mismo 
punto de interés varias veces al día. 

- "Sobreestimar la centralización" - 

No está claro si el propio liderazgo chino tenía conocimiento del interés de Wagner esta 
primavera en las imágenes satelitales del propio territorio de Rusia en el período previo al 
motín. 

Según la fuente de seguridad europea, estas imágenes se referían en particular a la sede de las 
operaciones rusas para Ucrania en Rostov-on-Don, que Wagner tomó en el motín, otras 
ciudades en el camino a Moscú, así como otros sitios de interés militar, en particular Grozny, 
bastión del líder checheno pro-Kremlin Ramzan Kadyrov. 

Para un experto espacial europeo, que pidió no ser identificado debido a la sensibilidad del 
tema, es "obvio" que las más altas autoridades chinas se mantienen informadas de cualquier 
tema delicado que involucre a CGST. 

"Cuando las solicitudes son sensibles, no hay duda de que se remontan directamente" a las 
principales autoridades de China bajo el presidente Xi Jinping, dijo el experto. 

Pero algunos analistas son mucho más circunspectos. 

"Sobreestimamos el nivel de centralización en China. Cualquier operación puede ser presa de la 
competencia entre líderes, entre administraciones, entre unidades de la misma administración", 
dijo Paul Charon, especialista en China del organismo de investigación IRSEM del ejército 
francés en París. 

"Los chinos, como muchos otros, pueden no haber entendido lo que estaba sucediendo en las 
semanas previas al motín", dijo a la AFP, subrayando que el aspecto financiero fue 
probablemente la principal motivación para el contrato inicial. 

 

SIN COMENTARIOS 
ESO NO ENVEJECIÓ BIEN: RU tiene una larga (y vergonzosa) historia de guerra de 
información. @DrAnnaPirates nos recuerda que en las semanas previas a la invasión de Ucrania 
por la UR, Moscú y sus cuentas oficiales del Ministerio de Relaciones Exteriores estaban 
ocupados diciéndole al mundo que NO iba a invadir. 

 

https://mobile.twitter.com/DrAnnaPirates


  



 
 

 



 

NOTICIAS /ARMAS Y TECNOLOGİA / ANALISIS 

¿Qué armas compró Ucrania a Polonia por valor de 0,8 mil 
millones de euros? 

Defensa Exprés 

 

Cañón-obús autopropulsado de orugas AHS Krab / Foto de código abierto 

Ucrania se convirtió en el principal importador de armas polacas, y el principal 
tipo de armas exportadas por Polonia: los sistemas de artillería 

Polonia ocupa el primer lugar entre los países que transfieren armas como ayuda para la 
seguridad, pero Ucrania también realiza compras directas de armas y equipos militares en 
virtud de contratos con fabricantes de armas polacos. 

El Ministerio de Asuntos Exteriores de Polonia publicó un informe sobre las exportaciones de 
armas para 2022, que cubre exactamente esta parte de la cooperación entre los dos países, que 
fue analizado por la publicación especializada polaca Defense24. 

https://en.defence-ua.com/team/14/
https://defence24.pl/przemysl/rekordowy-eksport-zbrojeniowki-i-wsparcie-ukrainy-ujawniono-kluczowe-dane-raport-raport


Según el informe, el importe total de las exportaciones de armas a Ucrania en virtud de 
contratos comerciales asciende a 796,76 millones de euros. 

Por esta cantidad se compraron: 

• Se ordenan 18 de los 54 cañones autopropulsados de orugas AHS Krab 

• Vehículo blindado multipropósito 60 MT-LB 

• 19 vehículos blindados Dzik II 

• 1 vehículo explorador blindado anfibio BRDM-2 

• 70 obuses autopropulsados 2S1 Gvozdika 

• 89 morteros de 82 mm 

• 4 MLRS de Posgrado 

• 39.280 cohetes no guiados C-8 

• 34 sistemas portátiles de defensa antiaérea Piorun 

Las exportaciones de armas de Polonia ascendieron a 1.18 millones de euros en 2022, de los 
cuales la cuota de Ucrania es del 68%. 

El Ministerio de Asuntos Exteriores de Polonia publicó un informe sobre las exportaciones de 
armas para 2022 

Dado que el informe abarca todas las exportaciones, es posible ver algunos otros aspectos 
interesantes en él. En particular, Polonia vendió formalmente dos aviones de combate MiG-29 a 
Estados Unidos en 2022. Pero es muy similar al hecho de que la transferencia de estos aviones 
por parte de Varsovia a la Fuerza Aérea de Ucrania se llevó a cabo con la participación directa de 
Washington. 

https://en.defence-ua.com/weapon_and_tech/polish_ahs_krab_in_ukraine_durable_yet_uneasy_to_repair_and_vulnerable_to_lancet_drones_says_war_analyst-7470.html
https://defence24.pl/przemysl/rekordowy-eksport-zbrojeniowki-i-wsparcie-ukrainy-ujawniono-kluczowe-dane-raport-raport


En cuanto a los MANPADS de Piorun, estamos hablando del contrato que se firmó en febrero de 
2022. En ese momento, no se anunció el monto y el valor del contrato, pero se señaló que se 
trataba de varios cientos de unidades. Es decir, el envío de 23 sistemas portátiles de defensa 
antiaérea polacos a los Estados Unidos es sólo un lote en bruto. 

Tampoco debería sorprendernos la exportación de helicópteros S-70 Black Hawk desde Polonia. 
El hecho es que su montaje se lleva a cabo en PZL Mielec, que fue adquirida por Sikorsky en 
2007, que a su vez pasó a formar parte de Lockheed Martin en 2015. 

 

ABC News mostró cómo el helicóptero estadounidense Black Hawk sirve al ejército ucraniano: 
toque el botón para ver el video y encontrar más detenciones 

Especificaciones del obús Bohdana 2S22 mejorado en chasis 
Tatra 8x8, artillería propia de 155 mm de Ucrania 

Defensa Exprés 

 

Nuevo sistema de artillería autopropulsada 2S22 Bohdana mejorado / Crédito de la imagen: 5 
Kanal 

Un vistazo a la próxima generación del obús que se hizo famoso incluso antes de 
entrar en producción en masa, y las primeras reseñas de los soldados ucranianos 
en el frente 

https://en.defence-ua.com/weapon_and_tech/poland_to_supply_piorun_manpads_to_ukraine-2085.html
https://en.defence-ua.com/weapon_and_tech/poland_to_supply_piorun_manpads_to_ukraine-2085.html
https://en.defence-ua.com/news/how_the_american_black_hawk_helicopter_serves_the_ukrainian_military-6411.html
https://en.defence-ua.com/team/14/
https://en.defence-ua.com/news/how_the_american_black_hawk_helicopter_serves_the_ukrainian_military-6411.html


Septiembre de 2023: la versión mejorada del sistema de artillería autopropulsada 2S22 
Bohdana ha llegado a la primera línea y a los primeros comentarios de los soldados que luchan 
en el frente de la guerra ruso-ucraniana. En calibre 155 mm, fue aclamado como un sistema 
maniobrable y altamente automatizado con gran precisión e incluso sugirió que habría un 
mecanismo de carga automática. 

El otro día, la Asociación Nacional de Industrias de Defensa de Ucrania (NAUDI) decidió revelar 
las especificaciones completas de este obús en la versión más reciente del chasis 8x8 Tatra, 
junto con un video con algunas imágenes de este vehículo en acción. 

Nuevo sistema de artillería autopropulsada 2S22 Bohdana mejorado / Crédito de la imagen: 5 
Kanal 

Especificaciones del chasis 2S22 Bohdana en Tatra 8x8, 
según lo declarado 

 
cadencia de tiro 5 disparos por minuto 

Munición en stock 20 proyectiles 

Rotación de la pistola acimut de -30° a 30°, 
elevación de -5° a 65° 

Rango de combate hasta 40-42 km (~25 millas) 

Velocidad en carretera 80 km/h (50 mph) 

Rango operativo 700 kilómetros (435 millas) 

Tiempo de emplazamiento 1,5 minutos 

"Hablando de la calidad del sistema de artillería autopropulsada, los soldados señalan su alta 
precisión y buen alcance máximo de disparo. Las Fuerzas de Defensa [ucranianas] también 
señalan un alto nivel de protección de la cabina, que protege a los artilleros de las balas y los 
fragmentos de fragmentación", escribe el servicio de prensa de NAUDI. 

https://en.defence-ua.com/weapon_and_tech/ukrainian_artillerymen_speak_favorably_of_ukrainian_2s22_bohdana_spg_and_say_automatic_loader_would_bring_the_system_to_the_market_leaders-7984.html
https://en.defence-ua.com/weapon_and_tech/ukrainian_artillerymen_speak_favorably_of_ukrainian_2s22_bohdana_spg_and_say_automatic_loader_would_bring_the_system_to_the_market_leaders-7984.html


 

Nuevo sistema de artillería autopropulsada 2S22 Bohdana mejorado / Crédito de la imagen: 5 
Kanal 

La Asociación recuerda que el desarrollador del 2S22 Bohdana es la Planta de Construcción de 
Máquinas-Herramienta de Servicio Pesado de Kramatorsk PJSC, parte de NAUDI, que produce 
los componentes principales de la unidad de artillería de este sistema, incluido el cañón. 

Al mismo tiempo, el chasis es proporcionado por Czech Tatra en esta versión. Además, se 
refuerza con protección de cabina antibalas / antifragmentación de LLC Ukrainian Armor. 

En particular, el director general de Ukrainian Armor, Vladyslav Belbas, mencionó durante el 
programa Security Talks en Apostrophe TV que el 2S22 Bohdana hoy en día se produce en 
varias variantes simultáneamente, por lo que pueden entrar en servicio con el Ejército 
ucraniano lo antes posible. 

Se supo con quién y qué armas fabricará Ucrania 

Defensa Exprés 

 

Hay más de 200 empresas que producen varios tipos de drones en Ucrania / Foto ilustrativa 
de código abierto 

Las empresas ucranianas comienzan a fabricar obuses junto con una empresa 
británica. Al mismo tiempo, ya se ha puesto en marcha la cooperación con una 

https://en.defence-ua.com/team/14/


empresa alemana, mientras que una empresa turca ya ha comenzado a construir 
una fábrica en Ucrania 

Así lo afirmó el ministro de Industrias Estratégicas de Ucrania, Oleksandr Kamyshin, quien dijo 
a la Voz de América en una entrevista mientras visitaba Washington como miembro de la 
delegación oficial del presidente de Ucrania, Volodymyr Zelenskyy, informa Ukrinform. 

"Empezamos a trabajar en la producción de obuses con una empresa británica, será una 
producción licenciada y se lanzará el año que viene. Comenzamos a trabajar en una empresa 
conjunta con una empresa alemana, y una empresa turca ya ha comenzado a construir una 
planta", dijo Oleksandr Kamyshin. 

 

El ministro de Industrias Estratégicas de Ucrania, Oleksandr Kamyshin / Foto de código abierto 

El Ministro de Industrias Estratégicas de Ucrania enfatizó que las empresas extranjeras 
comenzaron a producir en Ucrania porque lo vieron como una oportunidad. Por lo tanto, el 
funcionario está seguro de que habrá más cooperación de este tipo, y "juntos crearemos el 
arsenal del mundo libre". 

Como afirma Oleksandr Kamyshin, Ucrania produce varios tipos de armas y municiones, y 
"estamos buscando asociaciones con empresas estadounidenses en todos los segmentos". 

"Estoy feliz de que podamos pasar de un modelo de 'dánoslo' a un modelo de 'hagámoslo juntos'. 
Y estoy seguro de que la integración de las industrias de defensa de Ucrania y Estados Unidos 
sería mutuamente beneficiosa tanto para Ucrania como para las empresas estadounidenses, y 
así es como podemos construir juntos el arsenal del mundo libre", subrayó el ministro. 

 

https://en.defence-ua.com/weapon_and_tech/ukraine_commenced_construction_of_bayraktar_uav_manufacturing_plant_in_collaboration_with_turkey-7272.html


Modelo de planta de producción de Baykar en Ucrania / Crédito de la foto: Baykar Makina 

Oleksandr Kamyshin también declaró que el programa de misiles es una prioridad clave para él, 
ya que el presidente de Ucrania le encomendó esta tarea 

Otra esfera de interés de Ucrania es la producción de drones. Según el ministro, las lecciones 
aprendidas de estas tecnologías en Ucrania encontrarán interés en todo el mundo. 

"Actualmente, tenemos más de 200 empresas que producen varios tipos de drones: aéreos, 
terrestres, marítimos. Y esto es lo que puede ser clave en esta guerra. Confío en que las lecciones 
aprendidas de estas tecnologías en Ucrania serán útiles para las capacidades de defensa de 
Estados Unidos y del mundo", subrayó Oleksandr Kamyshin. 

Como informó Defense Express, 20 acuerdos (acuerdos, memorandos, etc.) fueron firmados por 
empresas ucranianas con socios extranjeros en el marco del Foro Internacional de Industrias de 
Defensa que se celebró en Ucrania la semana anterior. También escribimos que Ucrania atrajo a 
los gigantes de la industria de defensa global para dar vida a la industria de defensa local y 
garantizar la capacidad de defensa. 

 

Ucrania ha captado la atención mundial, por lo que la peculiaridad debe ser utilizada para el 
desarrollo integral del país / Collage: Defense Express 

Los drones ucranianos FPV superan masivamente en número a 
los rusos en primera línea, ¿qué puede hacer Rusia al respecto? 

Defensa Express 

 

https://en.defence-ua.com/
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Foto ilustrativa: un militar de la Guardia Nacional de Ucrania operando un avión no 
tripulado / Crédito de la foto: Guardia Nacional de Ucrania 

Incluso si los cálculos presentados son aproximados y aproximados, todavía 
muestran la tendencia importante. 

La masa de datos obtenidos a través de videos geolocalizados de código abierto indica una 
tendencia: entre febrero y septiembre de 2023, las Fuerzas de Defensa de Ucrania han 
multiplicado la cantidad de drones FPV suicidas utilizados contra el ejército de invasión ruso y, 
en consecuencia, el número de golpes exitosos. 

En contraste, con los mismos criterios aplicados al lado ruso, resulta que los rusos usan los 
mismos drones FPV varias veces menos frecuentemente que las fuerzas ucranianas, como se 
desprende de las infografías publicadas por el analista de OSINT apodado David, un voluntario 
de GeoConfirmed. 

 

Crédito de la infografía: Voluntario GeoConfirmed David en X (anteriormente Twitter) 

Profundizando en números específicos, la infografía anterior dice que hubo alrededor de 10 
ataques confirmados con aviones no tripulados FPV en campos de batalla ucranianos en febrero 
de 2023. Aumentando en progresión, el número de huelgas en general creció a más de 150 en 
junio y más de 300 en septiembre, con la cantidad de imágenes que muestran huelgas 
ucranianas superando en número a Rusia aproximadamente tres veces. 

Al mismo tiempo, el analista David proporciona datos que básicamente dicen que los drones 
explosivos FPV constituyen alrededor del 20 al 25% de todos los casos conocidos de UAV 
utilizados en las batallas contra los rusos; Otro 10% son las veces que los ucranianos 
desplegaron vehículos aéreos no tripulados con municiones lanzables adheridas para dañar o 
acabar con el equipo o el personal militar ruso. 

https://twitter.com/davidnewschool/status/1709394032936259596


 

Crédito de la infografía: Voluntario GeoConfirmed David en X (anteriormente Twitter) 

Una vez más, los datos se basan en los videos publicados en línea, y el analista señala que 
"debemos tener cuidado de no sacar una conclusión demasiado apresurada. <... > Aún así, 
definitivamente hay algo de señal en el ruido aquí". 

Por parte de Defense Express, también debemos señalar los informes sobre los rusos que 
intentan constantemente aumentar su propia producción de drones FPV, que es una razón más 
para dudar de estas estadísticas. 

Aquí hay una hipótesis: muy posiblemente, los rusos usan las mismas tácticas para la aplicación 
de drones FPV que compensaron sus municiones merodeadoras de The Lancet. Es decir, cuando 
la escala del efecto se logra concentrando unidades equipadas en consecuencia de las fuerzas 
especiales del ejército o la infantería clásica en un área o segmento específico de la línea del 
frente. 

Anteriormente, Defense Express cubrió en detalle lo difícil que es aprender el pilotaje de drones 
FPV y qué lugar ocupa esta peculiar arma en las operaciones militares. También los 
comparamos con la moderna Switchblade 300 de municiones merodeadoras para descubrir los 
pros y los contras de ambos sistemas no tripulados. 

 

La ONU publicó un informe sobre el ataque terrorista en 
Olenivka: no fue el HIMARS ucraniano 

Sofiia Syngaivska 

https://en.defence-ua.com/industries/mass_production_of_fpv_drones_is_apparently_takes_place_in_russia_and_its_a_bad_sign-6904.html
https://en.defence-ua.com/analysis/why_does_the_russian_command_use_their_spetsnaz_as_elite_infantry_and_why_exactly_are_they_given_lancet_uavs-7023.html
https://en.defence-ua.com/weapon_and_tech/fpv_drone_controle_exploring_effectiveness_and_risks_in_military_operations-6604.html
https://en.defence-ua.com/weapon_and_tech/fpv_drone_controle_exploring_effectiveness_and_risks_in_military_operations-6604.html
https://en.defence-ua.com/weapon_and_tech/fpv_drone_vs_switchblade_is_it_the_same_thing_and_whats_the_difference-7340.html
https://en.defence-ua.com/team/23/


 

La colonia en Olenivka / código abierto 

Aunque no se pudo determinar el tipo exacto de arma ni su origen, el patrón de 
daño estructural parece coincidir con la munición que viajó de este a oeste 

El nuevo informe de la ONU sobre la tragedia de Olenivka desmintió una vez más la mentira 
rusa sobre un ataque a la colonia ucraniana con un cohete HIMARS. 

"El grado de daños en las paredes, el techo, el techo y las ventanas del cuartel, el estado de las 
literas en el interior, el tamaño del cráter residual y el radio de impacto no son característicos de 
los impactos de las municiones HIMARS. Incluso un solo cohete HIMARS probablemente 
habría causado daños y destrucción de los cuarteles y el área circundante de una escala 
significativamente mayor y más severa", se lee en el informe. 

Leer más: Inteligencia de Defensa de Ucrania: el ataque terrorista en Olenivka fue una 
operación especial de Rusia para interrumpir el suministro de armas a Ucrania 

 

La colonia en Olenivka / código abierto 

https://news.un.org/en/story/2023/10/1141872?_gl=1*1um8scq*_ga*NTgwODA2MzE2LjE2OTY0NDMzMzA.*_ga_TK9BQL5X7Z*MTY5NjQ0MzMzMS4xLjAuMTY5NjQ0MzMzMS4wLjAuMA..
https://en.defence-ua.com/news/defense_intelligence_of_ukraine_terrorist_attack_in_olenivka_was_russias_special_operation_to_disrupt_arms_supplies_to_ukraine-3801.html
https://en.defence-ua.com/news/defense_intelligence_of_ukraine_terrorist_attack_in_olenivka_was_russias_special_operation_to_disrupt_arms_supplies_to_ukraine-3801.html


Entre los nuevos detalles, también se menciona que las grabaciones de video y fotografías de los 
barracones demolidos mostraban el punto de impacto dentro de la pared occidental y dos 
posibles puntos de penetración a través del techo. 

Aunque no se pudo determinar el tipo exacto de arma ni su origen, el patrón de daños 
estructurales parece coherente con la munición que viajó de este a oeste. 

Cabe recordar que en la noche del 29 de julio de 2022 se produjo una explosión en la colonia 
Olenivka, que se cobró la vida de al menos 53 prisioneros militares ucranianos. Rusia acusó 
inmediatamente a las Fuerzas Armadas de Ucrania, pero el Alto Comisionado de la ONU para 
los Derechos Humanos, Volker Türk, calificó más tarde de falsas estas afirmaciones. 

 

 

Crónica de los crímenes de la Federación de Rusia en 
Ucrania (octubre  de 2023) 
 

 

Consecuencias del ataque ruso a Odesa, 13 de septiembre de 2023. Foto: Oficina del Fiscal Regional de 
Odesa 

La agresión rusa contra Ucrania, que comenzó en 2014 con la ocupación de ciertos 
distritos de las regiones de Donetsk y Lugansk, ha demostrado que el Kremlin 
ignora el derecho internacional y sus compromisos internacionales. 

Defense Express continúa recopilando violaciones por parte de Rusia de los compromisos 
internacionales, que requieren la condena mundial por parte de la comunidad y el 
enjuiciamiento efectivo de los delitos en los tribunales internacionales. 

Los hechos de las violaciones del Derecho Internacional Humanitario por parte de 
las fuerzas armadas rusas en Ucrania en febrero de 2022 - septiembre de 2023 se 
pueden encontrar aquí. 

4 de octubre. En la región de Donetsk, las tropas rusas atacaron la comunidad de Selydove la 
noche anterior, hiriendo a tres personas. 

Así lo informó la Fiscalía General de la Nación en Facebook. 

Supuestamente, el 3 de octubre, alrededor de las 6:50 p.m., el ejército ruso atacó la aldea de 
Vyshneve de la comunidad territorial de Selydove. El territorio de una empresa privada estaba 
en el epicentro del ataque. 

https://en.defence-ua.com/
https://en.defence-ua.com/analysis/chronicle_of_the_russian_federation_crimes_in_ukraine_february_2022_march_2023-5309.html
https://www.facebook.com/pgo.gov.ua/posts/pfbid02q4pR8hrpypCqhqUJNQcegvLP2v1KUS76jnzS3NEVdVBMa6ujLRqMuDZeyWWQoqszl


En el momento del ataque hostil, había trabajadores en el edificio que acababan de comenzar su 
turno de noche. Una mujer de 37 años y dos hombres de 27 y 33 años resultaron heridos. Fueron 
hospitalizados con múltiples lesiones y fracturas. 

Como resultado de los bombardeos, casi la mitad del edificio del taller fue destruido. 
Automóviles, remolques de carga, techos y puertas de garaje resultaron dañados. 

Bajo el control procesal de la Fiscalía Regional de Donetsk, se inició una investigación 
preliminar en un proceso penal sobre la violación de las leyes y usos de la guerra (parte 1 del 
artículo 438 del Código Penal de Ucrania). 

4 de octubre. Se han escuchado explosiones en Kryvyi Rih después de que se anunciara la 
alerta de ataque aéreo. 

Oleksandr Vilkul, presidente del Consejo de Defensa de Kryvyi Rih, dijo esto en Facebook. 

"Kryvyi Rih. Explosiones. No estamos filmando ni publicando nada en Internet. Tengan 
cuidado, todavía hay misiles de alta velocidad en nuestra dirección", escribió. 

Las explosiones ocurrieron durante una alerta de ataque aéreo. 

4 de octubre. Las tropas rusas atacaron la región de Jersón 100 veces, habiendo disparado 
699 proyectiles el 3 de octubre de 2023. 

La declaración pertinente fue hecha por el jefe de la Administración Militar Regional de Jersón, 
Oleksandr Prokudin, en Facebook. 

Según Prokudin, el enemigo utilizó morteros, artillería, vehículos aéreos no tripulados, tanques, 
aviones, vehículos de combate de infantería BMP-2 y los sistemas de cohetes de lanzamiento 
múltiple Grad (MLRS). Treinta y nueve proyectiles rusos fueron disparados contra la ciudad de 
Jersón. 

Los ataques enemigos se dirigieron a zonas residenciales de los asentamientos de la región de 
Jersón. Un edificio administrativo, una institución educativa, una iglesia, farmacias y una 
empresa agrícola fueron alcanzados en el distrito de Beryslav, así como un parque y una planta 
en Jersón. 

Tras los bombardeos rusos, se informó de una muerte y 16 heridos. 

4 de octubre. Las tropas rusas han atacado con artillería la comunidad de Myrove, en la región 
de Dnipropetrovsk. 

La declaración pertinente fue hecha por el jefe de la Administración Militar Regional de 
Dnipropetrovsk, Serhii Lysak, en Facebook. 

"Anoche, el enemigo bombardeó con artillería la comunidad de Myrove, en el distrito de 
Nikopol. Una docena de proyectiles [rusos] impactaron en una aldea local", escribió Lysak. 

Tras el ataque enemigo, dos casas unifamiliares y un edificio familiar resultaron dañados. Las 
líneas de transmisión de energía fueron seriamente afectadas. 

Afortunadamente, los civiles resultaron ilesos. 

En el resto de los distritos no se registraron bombardeos enemigos. 

"Donbass como región deja de existir". Periodista 
ucraniano sobre lo que está sucediendo en las ciudades 
ocupadas 

 Alexey Alexandrov 

 

Rusia no restaurará las ciudades capturadas y destruidas de Donbass, dijo el ministro de 
Construcción y Vivienda y Servicios Públicos de Rusia, Irek Fayzullin, hablando sobre 
Popasnaya. Antes de la guerra, 20,<> personas vivían en esta ciudad en la región de Luhansk, 
ahora, según un funcionario ruso, quedan siete residentes. 

https://m.facebook.com/story.php?story_fbid=pfbid02sN46iizmkcrVt9khap7A2WkFHnQj6SNyCELJf7qw6ErGP7nmzkZyEQSuttbCPC8pl&id=100044526215703
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En la ocupada Severodonetsk, el 90% de los edificios fueron destruidos. En agosto de este año, 
un representante del desarrollador ruso dijo que era necesario restaurar 260 edificios de 
apartamentos y 31 instalaciones sociales: hospitales, escuelas, jardines de infantes. 

El periodista ucraniano Denis Kazansky habló sobre lo que está sucediendo ahora en los 
asentamientos ucranianos ocupados por Rusia. 

- ¿Qué está pasando ahora en Popasna, Severodonetsk? ¿Hay algún detalle? 

- Para entender lo que está sucediendo allí, podemos confiar en los informes de los propios 
corresponsales militares y blogueros rusos, para que no se nos acuse de algún tipo de 
propaganda ucraniana. Los periodistas ucranianos no pueden llegar allí, pero vemos esos videos 
y leemos los materiales que los propios rusos publican en sus redes sociales, en sus canales de 
telegramas. 

Por ejemplo, recientemente el blogger imperial ruso Maxim Kalashnikov visitó estas ciudades y 
pueblos destruidos en la región de Luhansk. Esta es la aglomeración de Severodonetsk: 
Severodonetsk, Lysychansk, Rubizhne, Popasna y muchos pueblos diferentes, como Zolote, 
Vrubovka, etc. En estos lugares, no se está llevando a cabo ningún trabajo de restauración. Todo 
está destruido y destruido, estas casas quemadas están en pie. En el mejor de los casos, queda 
entre el 10 y el 15% de la población, y en algún lugar prácticamente no queda nadie, es decir, un 
porcentaje miserable, unos pocos. Y este Maxim Kalashnikov publicó un informe en video desde 
allí, en el que se lamentaba y gritaba que los lugareños no entendían de qué fueron liberados, se 
quejaron y dijeron: "¿De qué hemos sido liberados? ¿De la comida, del agua, de la electricidad, 
de la vida normal?" 

De hecho, Rusia simplemente destruyó y abandonó estas ciudades. Nadie se ocupa de ellos. 
Todavía prácticamente no hay conexión, hay una muy mala manera de coger el Internet móvil. 
En algunos lugares, la electricidad estaba conectada, pero debido al hecho de que las ciudades 
están muy rotas, no hay más comunicaciones en la forma habitual. Por ejemplo, es difícil 
suministrar agua, porque puede haber una casa entera, y al lado hay dos completamente rotas, 
respectivamente, el agua no se suministra a toda la casa, y así sucesivamente. Las condiciones 
son absolutamente primitivas. 

Vi un video de voluntarios rusos: la organización está encabezada por Sergei Aliyev, publicó un 
video de cómo se distribuyen las papas. Los voluntarios rusos han llegado, distribuyendo 
algunas papas no muy buenas del camión, está claro que están podridas, picadas. Y la gente está 
corriendo, estos pensionistas hambrientos -en su mayoría hay personas mayores con movilidad 
limitada- y ellos, como de una película sobre el post-apocalipsis, se abalanzan sobre este 
camión, agarran estas papas, caen al suelo, recogen todas las papas del suelo, porque todo es 
comida. No tienen trabajo allí, no tienen ningún ingreso, nada. Viven de la ayuda humanitaria, 
de algunas de esas limosnas. 

Es una vista absolutamente horrible. Y todo esto, por supuesto, contrasta con las declaraciones 
de las autoridades rusas, que repiten constantemente como una burla: "Estamos ayudando a 
Donbass, estamos liberando Donbass". Pero, de hecho, basta con mirar los informes de los 
propios rusos para entender que esto no es ayuda, sino simplemente la destrucción de Donbass 
como tal. Como región, deja de existir. 

- ¿Pero en Mariupol y Donetsk, todo es probablemente completamente diferente? 

- Mariupol ha sido elegido como una especie de escaparate. Realmente se está restaurando, 
algunos trabajos están en marcha. Y cuando Rusia muestra en sus canales estatales que están 
restaurando Donbass, simplemente muestran informes de Mariupol. El resto de las ciudades 
están abandonadas. 

En Mariupol, la situación también es extremadamente ambigua. Sí, han construido algunas 
casas nuevas, pero todavía no están completamente ocupadas. No está claro cómo y a quién se 
distribuye la vivienda allí. Además, estas casas son prácticamente un vecindario: no son 
suficientes para reasentar a decenas de miles de personas que han perdido sus hogares. 

Y por otro lado, hay otra práctica completamente despreciable: en el centro de la ciudad, las 
casas en las que vivían los residentes indígenas de Mariupol son demolidas, debido a que están 
muy destruidas y dañadas, y se están construyendo viviendas en su lugar con una hipoteca. Es 



decir, este es algún tipo de negocio en Rusia, obviamente conectado con los mismos ministros 
rusos que participan en estos proyectos de construcción: están construyendo viviendas en el 
sitio de las casas demolidas de los residentes de Mariupol, en las que venden apartamentos. Es 
decir, esta es una vivienda comercial, ganan dinero con ella. De hecho, en los huesos de los 
habitantes de Mariupol, en estas fosas comunes, que eran las casas de los residentes de 
Mariupol, están construyendo viviendas que recuerdan a los hoteles turcos, nuevos edificios de 
mal gusto que venden. 

Por ejemplo, hay una famosa casa del reloj en Mariupol, esta es una historia bien conocida: 
estaba ubicada en el centro de la ciudad, es un monumento histórico, se consideraba muy 
prestigiosa, es el sello distintivo de Mariupol. Y esta casa fue bombardeada, demolida, y se está 
construyendo un sustituto en su lugar, también una casa con un reloj, solo en el estilo moderno 
de la arquitectura comercial de mal gusto. Y los apartamentos están a la venta en esta casa. Y los 
residentes de la casa con el reloj que sobrevivió, registran una apelación a Putin. Recientemente, 
publicaron su llamamiento en la red, dicen: "Putin, ¿qué es? Vivimos, nuestra casa fue 
demolida, y usted está construyendo una casa para otras personas en el sitio de nuestra casa. ¿Y 
a dónde debemos ir? Destruiste nuestros apartamentos y ahora estamos sin hogar". 

 

Mariupol, una casa con reloj, antes de la ocupación de la ciudad 

Es la misma historia, solo que no tan popularizada, porque la casa no es tan famosa, en la calle 
Nakhimov 82. Este es también el centro de la ciudad, un muy buen lugar. La casa también fue 
demolida, se están construyendo viviendas comerciales con algunas tiendas en su lugar, y los 
residentes locales fueron arrojados a la calle. Y dicen: "Nos pagan alguna compensación a razón 
de 30 mil rublos por metro cuadrado, pero calcule usted mismo si hay vivienda para ese tipo de 
dinero, tanto en Rusia como en Ucrania". Bueno, tal vez en alguna granja colectiva muerta 
puedas comprar una casa por esa cantidad de dinero, pero este no es el precio de la vivienda en 
Mariupol, especialmente porque la gente vivía en lugares buenos y prestigiosos. 

De hecho, el saqueo está sucediendo. Saqueos con sabor a limpieza étnica, porque la población 
indígena fue noqueada por los bombardeos de alfombra: ya sea muertos o privados de viviendas. 
Y ahora este Mariupol limpio se está construyendo con algunas viviendas nuevas para personas 
completamente diferentes que, obviamente, vendrán de Rusia, porque los lugareños no tienen el 
dinero para comprar apartamentos ahora en Mariupol. Se trata de personas sin trabajo que 
viven en las ruinas y se alimentan de la ayuda humanitaria. 

En el sitio del Mariupol destruido, se está construyendo otra ciudad para otras personas, y los 
restos de la población indígena no entienden qué hacer, a dónde ir. Graban estos mensajes de 
video, preguntando: "¿Cómo es eso? ¿Por qué nos dejaste sin hogar?" Pero nadie, por supuesto, 

https://www.youtube.com/watch?v=-8BED179d-I


reacciona a esto. Y en los canales estatales rusos, Solovyov, Skabeeva, nadie, por supuesto, 
muestra a estas personas. 

- Y para resumir, ¿qué ciudades capturadas está restaurando Rusia, y cuáles han 
abandonado por completo y no está sucediendo nada allí ahora? 

- Podemos decir que, a excepción de Mariupol, absolutamente todo ha sido abandonado. No hay 
otras restauraciones. La situación más desastrosa es la región de Lugansk: Severodonetsk, 
Lysychansk, Rubizhne. No se está trabajando allí. Lo mismo se puede ver en Soledar y Bakhmut. 
Estas son ciudades completamente destruidas. Si en Severodonetsk el 20% de los habitantes y, 
obviamente, el 20% de la infraestructura sobrevivieron, entonces Bakhmut y Soledar fueron 
completamente destruidos. Muchas aldeas pequeñas, donde vivían varios miles de personas, 
también han sido prácticamente borradas de la faz de la tierra. 

Y ahora preste atención a lo que dijo el ministro ruso Faizullin: "No tiene sentido restaurar, 
porque no hay personas. ¿Quién vive allí? Quedan siete personas. ¿Por qué vamos a reconstruir 
esta ciudad?" Es decir, resulta un círculo vicioso. Rusia vino, borró la ciudad de la faz de la 
tierra, mató a la población o la expulsó, y luego dijo: "Mira, no hay gente. ¿Por qué restaurar?" 
Así que el problema se resolvió. Y esta lógica absolutamente caníbal, tenga en cuenta, es 
expresada abiertamente por los funcionarios rusos. 
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